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ATITUDES LINGUISTICAS: A VARIANTE RETROFLEXA EM FOCO *

Candida Mara Britto LEITE

RESUMO O objetivo do presente estudo foi identificar e analisar as atitudes
lingiiisticas de alguns estudantes diante do seu proprio dialeto, particularmente em
relagdo a proniincia do /r/ retroflexo. Os informantes sdo naturais da cidade de Sao
José do Rio Preto (SP) que tém permanecido na cidade de Campinas (SP) desde que
iniciaram seus estudos na Universidade Estadual de Campinas (Unicamp). Devido ao
estigma que recobre a realizagdo da aproximante retroflexa, proniincia tipica das
cidades do interior de Sao Paulo, postulamos a hipétese de que os estudantes tentam
acobertar essa proniincia. Consideramos como objeto de estudo a fala informal desses
estudantes e como objeto especifico a variagdo do /r/ em posi¢do de coda. As entrevistas
foram gravadas, transcritas e submetidas a andlise aciistica, constituindo-se, entdo,
no corpus desta pesquisa. Os resultados deste estudo demonstraram a efetividade do
estigma e evidenciaram o esteredtipo relacionado a variante aproximante retroflexa.
Dessa forma, para ndo pronunciar a variante estereotipada, os estudantes “optaram”
por outras variantes: a aproximante alveolar e vogal colorida. Os estudantes também
Julgam que as variantes aproximante alveolar e vogal colorida representam uma
proniincia “intermedidria”, caracteristica do dialeto de Campinas.

ABSTRACT The aim of the present study is to identify and analyze some students’
language attitudes toward their native dialect. The topic of this study is the /r/ retroflex
pronunciation. The students are in graduating program and they are native from Séo
José do Rio Preto (SP) who have been living in Campinas (SP) since they began studying
at State University of Campinas (Unicamp). Because the stressed stigmatization of the
retroflex approximant variant, typical pronunciation from the countryside cities in Sdo
Paulo state, we suspect that the students are trying to conceal this pronunciation. Our
object of study was an informal speech of these students and our specific object is the
variations of /r/ in coda position. The interviews were recorded and transcribed by
acoustic analyses, consisting, therefore, in the corpus of this research. The results of

* Texto resultante da Dissertagao de Mestrado, apresentado ao Curso de Lingiiistica do Instituto de
Estudos da Linguagem da Universidade Estadual de Campinas (Unicamp), no dia 17 de fevereiro de 2004,
orientada pela Prof* Dr* Tania Maria Alkmim e co-orientagao da Prof* Dr* Maria Filomena S. Sandalo.



this study present evidence of stereotype of the retroflex approximant variant. So, in
order to not pronounce a stereotyped variant, the students choose other variants:
alveolar approximant and r-coloring vowel. The students also Jjudge that the variants
alveolar approximant and r-coloring vowel represents an “intermediate” form of
pronunciation of Campinas dialect.

1. INTRODUCAO

Nesta pesquisa, o foco de investigagdo recai sobre o /r/ retroflexo e as atitudes
dos informantes no que diz respeito a essa variante — que podemos considerar como a
caracteristica mais evidente do dialeto caipira e também como uma das mais
estigmatizadas e, portanto, alvo de constantes comentarios, chacotas e desprestigio —
resultado, principalmente, das avaliagGes negativas das comunidades externas aos limites
dialetais do /1/ retroflexo. O estigma em relago a realizagio do /t/ retroflexo amplamente
difundido entre os falantes, tanto nas relagdes didrias quanto nos meios de comunicagio,
desperta 0 nosso interesse em identificar as atitudes lingiiisticas de um certo niimero de
falantes, oriundos da cidade de Sdo José do Rio Preto, frente a essa questdo.

O objetivo, neste estudo, € identificar e analisar as atitudes lingiiisticas de alguns
estudantes, migrantes da cidade de Sdo José do Rio Preto! (SP) em diregio a cidade de
Campinas (SP), bem como descrever e investigar a possivel alteragio que esse grupo
especifico pode estar realizando. Tomando como objeto de estudo a fala informal desses
estudantes e como objeto especifico a variagdo do /t/ em posigao de coda, procedemos
a uma investigagdo dessa variante com base na hipétese de que, nesta posigio, ocorre
uma alterag@o da aproximante retroflexa’ [{ ], impulsionada por atitudes negativas em
relagdo a fala do interior — marcando, assim, uma certa posi¢io em relagio ao falar da
cidade de Campinas, apontado como um falar “intermediario”.

Ha que se pensar nos motivos pelos quais uma certa variante ocupa posigio de
destaque em relagdo as demais. Qual a relagdo entre as varidveis sociais e as realizagoes
proferidas pelos informantes? Além dos fatores lingiisticos, quais fatores sociais estdo
funcionando para o favorecimento de uma variante sobre a outra? Os falantes do dialeto
em questdo estdo atentos a essas variagdes? Posicionam-se?

! A selegio dos informantes provenientes da cidade de Sio José do Rio Preto baseou-se no resultado
do trabalho desenvolvido por Guiotti (2002). O resultado dessa pesquisa indicou que a variante retroflexa
mantém-se ativa na comunidade de S3o José do Rio Preto, embora esteja presente, também, uma
estigmatizagdo em relagéo a proniincia do /1/ retroflexo, tanto no uso quanto na avaliagio subjetiva dos
informantes.

? Cagliari (1981) registra a ocorréncia da constritiva (aproximante) retroflexa [{], também conhecida
como R-caipira, como variante no dialeto paulista. Para o autor, “nesse dialeto [no dialeto caipira], a
constritiva retroflexa posterior sonora [{] ocorre onde, em outros dialetos, ocorre [x, r] ou [r], exceto em
posi¢do intervocélica, dentro de palavras, onde encontramos também a vibrante alveolar, como em ‘carro’”.
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No momento em que reconhecemos que nenhuma forma variante ocorre sem
prop6sito, admitimos que, sobre essa variante, ji se opera um jogo social. Dessa forma,
acreditamos que a investigagdo de um determinado comportamento lingiiistico dos
individuos que atuam em sociedade, participando desse jogo, pode revelar, por exemplo,
as atitudes que impulsionam as varia¢es lingiiisticas descritas acima que se suspeita
ocorrer.

2. O DIALETO CAIPIRA E A VARIANTE RETROFLEXA

Em O Dialeto Caipira, Amaral (1920) descreve o dialeto da antiga provincia de
Sao Paulo®. Esse dialeto caipira, segundo o autor, apresentava um sistema distinto e
inconfundivel e era falado pela grande maioria da populagio. A influéncia desse falar
se estendia a minoria culta da capital e, desde entdo, j4 era avaliado de forma pejorativa,
a ponto de ser apontado como o responsavel por corromper o verniculo* e considerado
como vicio de linguagem.

Além das inimeras caracteristicas fonéticas, sintaticas, morfolégicas e do vasto
vocabuldrio elencado por Amaral (1920) que particularizam o dialeto caipira frente ao
portugués falado pela populag@o letrada no Brasil do inicio do século XX, ha também
caracteristicas comportamentais que marcam o modo de vida caipira®. Assim, conforme
0 autor, o caipirismo ndo existia apenas na linguagem, mas em todas as manifestagées
da nossa vida provinciana. (Amaral, 1920, p. 41)

Ao tratar das generalidades fonéticas do dialeto caipira no capitulo I do seu livro,
Amaral (1920, p.45) afirma que a prosédia caipira® difere da prosédia portuguesa por
apresentar um tom geral do frasear lento, plano e igual. Além dessa qualidade,
acrescenta o fato de o dialeto caipira ndo exibir uma variedade de flexdes e de apresentar
uma linguagem vagarosa com um estiramento das vogais, entre tantas outras
caracteristicas que se somavam as peculiaridades desse dialeto, distinguindo-o, entio,
da referida variedade de portugués considerada padrdo e encontrada na fala dos
habitantes cultos do Brasil no inicio do século XX.

* No preficio de O Dialeto Caipira, Paulo Duarte indica que os informantes de Amaral (1920) eram
provenientes das regides de Capivari, Piracicaba, Tieté, Itu, Sorocaba e Sdo Carlos.

* Como exemplo dessa questio, Amaral (1920, p. 41) relata que, no Senado do Império, ao decidirem
sobre o local para a sede dos cursos Juridicos no Brasil, a proposta de Sao Paulo como lugar para um desses
cursos causou objeg¢des, pois consideravam o linguajar dos falantes nativos de Sdo Paulo de tal forma
inconveniente que poderia contaminar os futuros bacharéis que viriam de outras localidades do pais.

% Os genuinos caipiras sio descritos por Amadeu Amaral como sendo os roceiros ignorantes € atrasados.
Assim, com essa denominagdo, Amaral (1920) procura caracterizar o dialeto do homem do interior paulista,
de habitos simples e voltado ao meio rural.

¢ Amaral (1920) esclarece que o termo prosédia € utilizado numa acepgao lata, abrangendo o ritmo e
a musicalidade da linguagem.
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A proniincia do /r/ retroflexo é apontada como caracteristica do dialeto caipira
por estudiosos da linguagem, como Amaral (1920), Rodrigues (1974), Head (1987),
entre outros. Os referidos trabalhos que tratam do dialeto caipira, descrevem a articulagdo
que envolve o /r/ tipico desse dialeto de maneiras distintas. No entanto, como alerta
Head (1987), embora nem todos os estudiosos o denominem como /r/ retroflexo, a
exemplo de Amaral (1920)’, o vocdbulo “retroflexo” para descrever o /r/ tipico do
dialeto caipira figura ao lado de “r caipira” como termos sin6nimos para caracterizar a
proniincia tipica desse dialeto.

O cariter retroflexo do /1/ tipico do dialeto caipira, conforme descrito por Amaral
(1920), demanda para a sua produg@o uma posigio mais retraida da lingua. E possivel
observarmos que a posteriorizago da lingua requerida para a produgio dessa pronincia
retroflexa ndo se limita apenas a prontncia do /r/, mas se estende 2 articulagdo de
outros segmentos, produzindo sons retroflexos® e conferindo uma qualidade de voz
retroflexa ao dialeto em questdo. Dessa forma, ao descrever as variac¢Oes dos fonemas
do dialeto caipira, Amaral (1920, p. 47) atribui ao /r/, tanto intervocilico quanto pds-
vocilico, a articulagdo retroflexa’. Assim, até mesmo na posicio intervocilica, propria
do tap alveolar, como ocorre no vocabulo arara [arara], o autor registra a ocorréncia
do /1/ retroflexo [aja4a).'®

Dentre as caracteristicas do dialeto caipira descritas por Amaral (1920), admite-
se que, atualmente, algumas estejam mais restritas a determinadas regiGes ou a falantes
mais idosos ou ainda com pouco nivel de instrugdo, como podemos destacar a alteragdo

7 Amaral (1920, p. 47) assim descreve o /r/, uma das variantes tipicas do dialeto caipira: r inter e
post-vocdlico (arara, carta) possui um valor peculiar: ¢ linguo-palatal e guturalizado. Na sua prolag@o, em
vez de projetar a ponta contra a arcada dentéria superior, movimento este que produz a modalidade portuguesa,
alingua leva os bordos laterais mais ou menos até os pequenos molares da arcada superior e vira a extremidade
para cima, sem tocé-la na ab6bada palatal. Ndo h4 quase nenhuma vibragio tremulante. Para o ouvido, este
1 caipira assemelha-se bastante ao r inglés post-vocilico. Apesar de nio ser denominado como retroflexo, a
descrigdo apresentada, segundo Head (1987), deixa claro que se trata do aspecto retroflexo de articulagio.
Assim, a realizagdo do /1/ caipira pode se dar através do contato entre a ponta da lingua (virada para cima)
¢ o palato ou por uma articulagdo posterior realizada pelo levantamento do dorso da lingua, ou seja,
guturalizado. Quanto a essa descrigao feita por Amaral (1920), Head (1987) acrescenta que apesar da
diferenca entre a produgio de uma consoante retroflexa (linguo-palatal) e de uma consoante gutural, é
possivel apontar semelhangas entre essas articulagdes, pois ambas representam processos de produgio
num sentido posterior, com realizagdes mais retraidas do que seriam sem a virada da ponta da lingua ou
sem o levantamento do dorso. (Head, 1987, p. 10)

¥ Cagliari (1981) afirma que encontramos sons retroflexos no dialeto paulista e, sobretudo, no dialeto
caipira. Em suas palavras: No dialeto caipira, além da constritiva, nio é raro encontrar também sons
oclusivos, nasais e laterais retroflexos.

® Concordando com a posigdo de Head (1987) na nota anterior de n°® 7, tomo aqui a designagio
retroflexa ou erre retroflexo para me referir a realizagdo descrita por Amaral (1920) como representante do
dialeto caipira.

' Assumimos aqui a transcrigao da aproximante retroflexa para representar o /r/ retroflexo do dialeto
caipira.
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das silabas pretdnicas iniciais em que [€] aparece mudado em [i] nasal, como em inzame
por exame. No entanto, grande parte das caracteristicas desse dialeto descritas em O
Dialeto Caipira estd presente em todos os dialetos do Brasil, como a redugao de grupos
vocdlicos quando seguidos de r, x ou j em chéro, por cheiro; quéjo, por queijo; péxe
por peixe, entre outras'!. Esta iiltima e outras tantas caracteristicas desse dialeto descritas
por Amaral (1920) fazem parte do portugués falado no Brasil de tal forma que ndo hé
mais como entendé-las enquanto particulares de um dialeto em especial.

E sabido que muito das caracteristicas do dialeto caipira, particularmente a
qualidade de voz retroflexa desse dialeto, perdeu-se com o passar do tempo. Para Amaral
(1920) o desenvolvimento da populagdo, a intensifica¢do do comércio, enfim, o contato
da provincia de Sdo Paulo com outras localidades, entre outras causas, contribuiu para
que o dialeto caipira sofresse grandes alteragdes. Dessa forma, se em 1920 Amadeu
Amaral j4 indicava que exemplos do dialeto caipira s6 poderiam ser encontrados em
pequenas localidades, o que se percebe atualmente é que uma das marcas que se mantém
enquanto representativa desse dialeto € a prontncia retroflexa do /r/, o chamado /r/
caipira'?.

3. CRITERIOS E INSTRUMENTOS UTILIZADOS NA PESQUISA
3.1. Consideracoes metodologicas

As pesquisas sobre atitudes lingiiisticas, segundo Saville-Troike (1982), podem
estar relacionadas a trabalhos que visam, principalmente, ao estudo de atitudes: (i)
diante de linguas estrangeiras, focalizando o impacto na aprendizagem de tais linguas;
(ii) relacionadas ao contato entre linguas vizinhas com atengdo especial aos efeitos
causados pelo empréstimo lexical, por exemplo; (iii) manifestadas diante de certas
classes sociais e diante das variedades lingiiisticas faladas por estas classes sociais e
(iv) diante de certos grupos raciais ou minoritarios e sua lingua.

Neste trabalho, a perspectiva qualitativa no que diz respeito as questdes
metodolégicas foi a escolhida por entender que estamos lidando com questdes delicadas,
que envolvem juizos de valor. Assim, optamos por tentar “captar” as atitudes dos
informantes através de conversas que versavam sobre questdes que envolviam tanto o
dia-a-dia de qualquer graduando quanto aquelas que os convidavam a opinar sobre

! As descrigdes estao grafadas conforme consta em Amaral (1920, p. 50).

'2 Talvez ainda possam ser encontrados exemplos do /1/ caipira (particularmente de sua realizagdo
linguo-palatal, conforme descreve Amadeu Amaral) além de toda a retroflex3o que caracterizava a prondncia
dos verdadeiros falantes desse dialeto, no interior paulista, fazendo parte do idioleto de falantes mais velhos.
Assim, ndo pretendemos afirmar que a variante retroflexa que nos dias atuais pode ser apontada como
representativa do dialeto paulista tenha as mesmas caracteristicas da variedade descrita por Amaral (1920).
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questdes de linguagem. Assim, os informantes, em boa parte do tempo, conduziram a
conversa de maneira que delimitavam o que e como se expressavam.

A grande maioria das pesquisas realizadas que tém como foco o estudo de atitudes
lingiifsticas, mesmo no dmbito da Sociolingiiistica, freqiientemente usam a técnica
matched-guise" para captar as atitudes, e também para medi-las, € acabam por privilegiar
um método reducionista para tratar de questdes relacionadas a linguagem e ao
comportamento humano. O fato de ndo termos apresentado nenhum modelo de ficha
para anélise ou medigdo de atitudes deu margem a que os informantes falassem além
do esperado, enriquecendo os depoimentos.

A respeito da técnica matched-guise, Schlieben-Lange (1993, p. 94) afirma ser
este o instrumento mais conhecido e utilizado entre os estudiosos, lingiiistas e psic6logos
sociais, para a compreensao de atitudes lingiiisticas. Apesar da vasta difusio da referida
técnica, a autora alega a ineficiéncia dessa quando aplicada para elucidar as atitudes
lingiiisticas, pois, do seu ponto de vista, todo o &mbito do “falar e saber sobre linguas”
acaba sendo interpretado erroneamente de forma homogénea.

E importante registrar que, antes da realizagio da entrevista definitiva, foi realizada
uma enquete composta de 28 questdes — também baseada em entrevistas — com seis
informantes com o intuito de investigar a opinido de alguns paulistas, campineiros e
ndo-campineiros, a respeito da questdo levantada como hipdtese deste trabalho. O
resultado dessa investigagao revelou que a maioria dos entrevistados suspeita que esteja
ocorrendo uma alteragio na fala daqueles que migram do interior paulista em diregdo a
cidade de Campinas. Acrescentaram, ainda, que a cidade de Campinas, dentre as demais
do interior paulista, ocupa um lugar de destaque no contexto sGcio-econdmico no pais.

Para esta pesquisa, foram selecionados oito informantes, todos alunos da graduagao
da Universidade Estadual de Campinas — Unicamp — sendo quatro homens e quatro
mulheres. Destes, quatro sdo alunos que estdo iniciando a graduag@o e os demais so
concluintes, ou, seja, estdo residindo em Campinas hé, pelo menos, quatro anos. A
selecdo desses informantes foi feita observando-se o critério de os informantes terem
nascido em Sao José do Rio Preto e de terem residido nesta cidade até sua vinda para
Campinas. Os informantes estdo inclusos em uma faixa etria que varia entre 19 e 25
anos.

O corpus desta pesquisa € constituido de entrevistas nao-diretivas compostas por
questdes de opinido que foram baseadas em dois roteiros com as mesmas questdes para
todos os informantes. Todas as gravagdes ocorreram numa sala acusticamente tratada
no Laboratério de Fonética e Psicolingiiistica Experimental do IEL/ UNICAMP. Em
seguida, também no LAFAPE, os dados foram digitalizados no CSL Modelo 4300B da

3 A técnica matched-guise permite a manipulagao de “dicas” (cues) de caracteristicas lingiifsticas e/
ou sociais sobre uma determinada lingua ou dialeto com o intuito de observar as reagdes de outras pessoas
a respeito dessas caracteristicas ou variagoes.
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Kay Elemetrics. Posteriormente, as entrevistas foram transcritas, segmentadas
manualmente e submetidas a anélise acistica.

A andlise acistica foi empreendida no intuito de responder a questdo sobre o que
ocorre com 0 /r/ na posi¢do de coda sildbica na fala desses informantes. A suposta
alterac@o estaria ocorrendo? Quais as variantes que figurariam em concorréncia com a
aproximante retroflexa? Além disso, hd o interesse de averiguar, a partir dessas anlises,
se os depoimentos dos falantes condizem com a referida andlise. Assim, a andlise acistica
poderia nos ajudar a identificar, através da inspegdo dos espectrogramas, quais as
variantes proferidas pelos informantes. Dessa forma, poderiamos verificar se o falante
realmente realiza a variante a que almeja ou se continua a realizar a variante
estigmatizada, embora afirme o contrério em seus depoimentos, por exemplo.

4. DESCRICAO E CARACTERIZACAO ACUSTICA DAS VARIANTES

A inspecdo das caracteristicas temporais dos dados coletados revelou que tanto
os alunos ingressantes quanto os alunos concluintes realizam as mesmas variantes de /
1/ em posi¢ao de coda silabica. Dessa forma, ocorre uma co-variago entre aproximante
retroflexa, aproximante alveolar, vogal colorida, aproximante palatal'* e tap alveolar.
Para caracterizag@o de tais variantes'S, baseamo-nos nos critérios adotados por
Ladefoged (1975), Ladefoged e Maddieson (1996) e Lindau (1980a; 1980b).

A variante aproximante retroflexa € a que prevalece em niimero de ocorréncia nos
dados dos alunos ingressantes, naturais de Sao José do Rio Preto, correspondendo a
49%. Trata-se da variante estigmatizada, rotulada pelos informantes como um erre
“puxado”, que lhes causa vergonha, como pode ser visto nos depoimentos. O correlato
acistico que caracteriza a aproximante retroflexa corresponde a um abaixamento do
terceiro formante (doravante F,) que se aproxima do segundo formante (doravante F,),

A &

como pode ser visualizado, abaixo, no espectrograma’® 1 onde se 1€ “tive sorte”:

!4 Neste trabalho nao vamos nos ater a essa variante. A intengao € registrar sua ocorréncia nos dados
que correspondem a um percentual de 4% da amostra total. Serd necessério efetuar um estudo mais amplo
para que possamos melhor caracterizar a ocorréncia dessa variante, aqui representada como sendo uma
aproximante palatal [j].

!5 Nos deteremos as trés primeiras variantes, a saber: aproximante retroflexa, aproximante alveolar,
vogal colorida.

16 Devido 2 extensdo deste artigo, este serd o (inico espectrograma a ser exibido.
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Espectrograma 1 - aproximante retroflexa
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Além dessa variante, hd a aproximante alveolar, que tem como correlato acidstico
um levantamento do terceiro formante, chegando a se aproximar do quarto formante. O
nimero de ocorréncias da aproximante alveolar corresponde entre os alunos ingressantes
a uma porcentagem de 18%, enquanto entre os alunos concluintes esse nimero é de
8%. Essa variante € avaliada pelos informantes como sendo “menos marcada”
socialmente, se comparada com a aproximante retroflexa. Dessa forma, avaliam
positivamente a ocorréncia da variante aproximante alveolar.

A partir da andlise aciistica dos dados, foi possivel verificar um nimero de
ocorréncias da variante vogal colorida, correspondendo a 33% (25% para os alunos
ingressantes e 47% para os alunos concluintes) em relagdo a amostra total, referente a
realizag@o de todos os informantes. Ao contrério do que acontece com os espectrogramas
em que € possivel visualizar o correlato aciistico que caracteriza a retroflexio (F, proximo
de F,) de maneira clara ladeado pela vogal, o que prevalece na variante vogal colorida
sa0 os padrdes formanticos da vogal, alterados em seus valores de freqiiéncia por estarem
coarticulados, acompanhados da propriedade auditiva de retroflexdo que pode ser
percebida em quase toda a extensdo da vogal ou apenas no final desta — ocorréncia
mais freqiiente, além de uma pequena proximidade entre F, ¢ F,. Assim, parece haver
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uma coarticulagdo'” entre a vogal e o /t/ de forma que ndo é possivel identificar pelos
padrdes formanticos nem exatamente a vogal, nem o /1/.

Os alunos ingressantes, que estio em Campinas hd menos de um ano, realizam a
variante aproximante retroflexa em maior niimero (49%), enquanto os alunos concluintes,
hd quatro anos em Campinas, apresentam um maior niimero de ocorréncias da variante
vogal colorida (47%).

A anélise acuistica foi bastante elucidativa porque através desta foi possivel perceber
que, quando os informantes de Sao José do Rio Preto tentavam caracterizar a realizagio
do /1/ que julgavam como tipica do campineiro, a variante que estes informantes
realizavam se aproximava de uma aproximante alveolar ou mesmo de uma vogal
colorida, mas nunca se parecia com uma aproximante retroflexa, por exemplo. Assim,
pudemos verificar que os informantes, de fato, podem perceber a realizagdo do /r/
campineiro como distinta daquela que predomina em seu dialeto e tentam reproduzi-la.
Para esses informantes as variantes aproximante alveolar e vogal colorida s3o mais
prestigiosas que a aproximante retroflexa. Essa op¢do se justifica se considerarmos o
estigma que recobre a proniincia retroflexa.

5. ATITUDES LINGUISTICAS: CONCEPCAO TEORICA E ANALISE DOS
DEPOIMENTOS

5.1 Concepcao teérica

Ao considerar a lingua em interagio social, provavelmente, iremos nos deparar
com uma complexidade de questdes que podem nos conduzir a caminhos diversos no
intuito de descrever, de tentar entender a efervescéncia que subjaz a cada questio que
se apresenta. No exercicio de tentar compreender as “opgdes” feitas pelos individuos
entrevistados no que se refere a alterag@o do /r/ em posigdo de coda, fez-se necessério
pensar em conceitos como atitudes, saber lingiiistico, discurso publico sobre a lingua
e esteredtipos.

As atitudes lingiiisticas manifestadas pelos informantes desta pesquisa sdo
analisadas a partir da proposta de Schlieben-Lange (1993), principalmente. Para a autora,
é preciso observar que duas coisas distintas estdo em jogo em relagio a atitudes: (i) um
saber sobre a lingua — um saber que, na maioria das vezes, permanece implicito, que
raras vezes se torna explicito e que afeta tanto as unidades de uma determinada lingua

7O termo coarticulagdo, segundo Kent e Read (1992), refere-se ao fenémeno na fala no qual os
atributos de sucessivas unidades de fala se sobrepdem em padrdes aciisticos ou articulatérios. Isto €, um
trago de unidade de fala pode ser antecipado durante a produgao de uma unidade anterior a esse segmento
(coarticulag3o antecipatéria) ou pode ser que as caracteristicas sejam verificadas no segmento seguinte
(coarticulagdo perseveratoria).
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como também as suas possibilidades de uso e (ii) um discurso piblico sobre lingua —
relativo s linguas e a fala — que, ao longo de amplos periodos, pode ser transmitido,
embora esteja superado pela prética e experiéncia lingiiistica. Apesar de ter ressaltado
duas questdes distintas a serem observadas, explica que nas enunciages hd a penetra¢io
de elementos dos dois 4mbitos acima esbogados.

Os esteredtipos sdo entendidos pela referida autora como sendo os argumentos
desse discurso piblico, ou dos virios discursos piiblicos que concorrem entre si,
argumentos estes facilmente disponiveis e incorpordveis. Vale ressaltar que este é um
termo recorrente e imprescindivel para a abordagem de atitudes lingiifsticas.

5.2. O dialeto caipira e o /r/ retroflexo estereotipados

Para os informantes, caipira € alguém que tem pouca instrugio, modos de vida
mais simples, protétipo diferente daquele que caracteriza o cidaddo metropolitano.
Para todos os informantes essa caracterizagdo € pejorativa e o adjetivo “caipira”
certamente nao escapa a avaliagdes negativas por parte dos falantes que convivem sob
esse rotulo. Quando convidados a falar sobre essa designagio e sobre um possivel
modo de caracterizar alguém pelo modo de falar enquanto caipira, apresentaram
respostas como a seguinte:

(1)

C. S. (F - 20 anos): ah: (+) com certeza’ sim (+) é:: sim (+) é porque:: (+) ah: seu caipira’
sabe” (+) vocé ndo é da grande cidade (+) vocé é um CAIPIRA’ um bicho do mato que ndo
sabe nada’ sabe” (+) nés somos / vocés s@o ignora::ntes porque vem da roga (+) é o que eu
vejo assim (+) ndo que (+) mas é assim (+) é o que tem me passado desde que eu era
pequenini::nha assim (+) eu fui criada com essa / tendo essa visGo do que é um caipira e do
que € a pessoa que mora num grande ce::ntro (+) as vezes caipira também pode ser aquela
pessoa ti::mida’ né” do interior.

Para outros informantes, o estigma é tao forte que estes preferem entender a
designagdo “caipira” como sendo caracteristica da regido Nordeste, paisagem bem
diversa da origem destes informantes. O que se verifica é que o informante langa mao
desse argumento para se livrar da estigmatizagdo, como podemos demonstrar no
depoimento abaixo:

2)
M. T (M - 20 anos): ah: porque tem o termo técnico (+) caipira’ né” (+) nem é daqui’ né”
(+) € do Nordeste e tudo (+) ah: eu acho que depende do jeito que vocé fala.

Esse informante no se reconhece como caipira e vale-se desse argumento para se
livrar de tal adjetivagdo. Essa negagdo aparece também em outras declaragdes
manifestada através de outros argumentos.

Entendendo o esteredtipo nos termos de Schlieben-Lange (1993), como sendo o
argumento do discurso piblico sobre a lingua, ou dos discursos pablicos que concorrem
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entre si, € possivel observar no préximo exemplo uma evidéncia de que hd uma crenga
compartilhada socialmente, ainda que de maneira simplificada, indicando o quanto o
dialeto caipira, particularmente a prontncia'® do /r/ tipico desse dialeto, é passivel de
chacotas, criticas, avalia¢des negativas, enfim:

(3)

L. T. (F — 24 anos): hoje eu tava vendo até de manha aquele programa da Ana Maria Braga
(+) af uma mulher ligou pra l4 e tinha um sota / um errezinho bem puxado (+) e a Ana Maria
tava imitando ela.Todo mundo riu.

Podemos dizer que o riso da platéia do referido programa mencionado no
depoimento da informante traduz o estigma compartilhado pelos participantes ali
presentes € por tantos outros interlocutores que assistiam ao programa.

5.3. Atitudes dos informantes: concep¢ao da proniincia ideal

A estigmatizagio sofrida pelos graduandos naturais da cidade de Sao José do Rio
Preto que chegam para morar em Campinas pode ser confirmada através do depoimento
de K. E. (F — 19 anos) como resposta'® a seguinte pergunta: “Ja ocorreu de alguém
imitd-lo quanto a0 modo de falar? Em caso positivo, o que vocé sentiu? Em caso
negativo, como seria a sua reagao?”’:

4)

K. E (F - 19 anos): sim (+) ((risos)) ah:: eles imitam assim (+) no caso do erre (+) é sempre
assim (+) qualquer coisa que eu falo (+) que eu puxo demais o erre (+) todo mundo (+) ei
interior ((pronuncia caracterizando a aproximante retroflexa estigmatizada)) (+) todo mundo
fala assim ((risos)).

O que prevalece nos depoimentos dos informantes € a atitude manifestada no
sentido de alcangar, assim como os campineiros, um falar “intermedidrio”. Diante da
estigmatizagao sofrida, expressam o desejo em alcangar um padrio “intermediario” no
que se refere a prontincia do /1/ retroflexo, ja que esta proniincia é apontada por todos
os informantes como uma variante desprestigiosa. Assim, a mudanga quanto a pronincia
do /1/ retroflexo que quase todos os informantes relatam pode ser ilustrada através de
depoimentos como o apresentado a seguir:

18 E interessante observar o quanto a referéncia a proniincia do /r/ retroflexo é recorrente nos
depoimentos dos informantes. Para alguns, apenas o erre “marcado” ¢ apontado como a grande diferenga
entre o dialeto tipico do interior de Sao Paulo e o da capital. Devido a extensdo desse texto, limitamo-nos a
citar apenas esse exemplo.

' H4 um roteiro de entrevista (em anexo) em que foram abordadas questdes, mais ou menos na
mesma ordem, mas a dindmica da conversa travada com os informantes constantemente era alterada, nao
obedecendo a uma ordem pergunta-resposta. Dessa forma, indico essa resposta a uma determinada pergunta
mesmo sabendo que entre a indagagao feita por mim e o depoimento citado pelos informantes havia muitas
outras interlocugdes.
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(5)

M. T. (M - 20 anos): entdo’ né” (+) como a gente / convivo com vdrias pessoas de vdrios
luga:res (+) a tendéncia é ir acabando o sotaque da MINHA regido (+) é:: encontrando
aquele intermedidrio’ né” (+) conforme o tempo.

O resultado das entrevistas indica que a maioria desses informantes aspira a uma
forma intermediéria, forma esta, segundo eles, falada em Campinas. Os informantes,
portanto, elegeram a prontincia de Campinas como sendo uma prontincia ideal e “menos
marcada” socialmente. Para Fischer (1958, p. 93), o fato de um falante adotar uma
variante em detrimento de outra nZo € aleatrio, ndo significa que este tenha feito a
opgao pela forma mais facil de pronunciar e nem que a opgéo venha a facilitar alguma
distingdo importante no significado denotativo, mas porque expressa o que sentem
quanto ao seu status em relagdo a outros falantes.

A variante que prevalece nos dados referentes aos alunos ingressantes, é a
aproximante retroflexa, proniincia tipica do dialeto caipira do interior de Sao Paulo.Ao
comparar o falar de Sao José do Rio Preto, representando aqui o dialeto do interior
paulista, com o do campineiro, os informantes apontaram uma diferenga entre eles e
afirmaram que o falar do campineiro detém mais prestigio do que o seu préprio falar, o
de Sdo José do Rio Preto. O argumento que sustenta tal afirmago é a pujanga econdmica
e a notoriedade politico-social que os centros mais desenvolvidos detém.

O informante M. T. (M — 20 anos) compara a prontncia do erre dos campineiros
com a pronuncia que € exibida nas redes de televisdo, particularmente a rede Globo.
No entanto, a variante (ou as variantes), que fazem parte do inventério fonético dos
apresentadores da televisdo carioca (fricativa velar ou mesmo fricativa glotal), é bem
distinta das variantes que poderiam estar sendo realizadas pelos falantes da cidade de
Campinas. Podemos postular que o informante apenas expressa com o seu comentario
o prestigio atribuido pela midia a certas dialetagdes, assim como manifesta o desejo em
atingir um padrao menos marcado socialmente e, como conseqiiéncia, mais prestigioso.
Dessa forma, por identificarem Campinas a essa proniincia menos marcada, e, portanto,
detentora de maior status, almejam falar como os campineiros. O depoimento seguinte
traduz bem a opinido que prevaleceu nas entrevistas:

(6)
M. T. (M - 20 anos): ah: ndo pode ter os exageros’ né” (+) falar muito porta’ assim (+) puxar
muito o 1 (+) ou tremer’ tremer muito o r (+) tem que ser o equilibrado.

(7)
M. T. (M - 20 anos): campineiro” (+) nossa (+) ndo sei (+) ndo sei (+) é aquele (+) aquele
intermedidrio (+) que eu acho O IDEAL (+) é o intermedidrio eu acho até.

Na tentativa de acobertar a proniincia retroflexa, que € caracteristica do dialeto da
cidade de Sdo José do Rio Preto, os informantes privilegiam as variantes aproximante
alveolar e vogal colorida. Estas variantes sdo as que parecem ocorrer com maior
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freqiiéncia na fala dos campineiros® e so percebidas pelos informantes, que chegam a
tentar descrever tais realizagdes em seus depoimentos.

6. CONSIDERA COES FINAIS

A anilise dos dados mostrou-nos que os informantes privilegiam a realizagio das
variantes aproximante alveolar e vogal colorida em detrimento da variante aproximante
retroflexa, caracteristica do dialeto de Sdo José do Rio Preto. A andlise das atitudes
manifestadas pelos informantes em seus depoimentos revelou que essa “opgdo” por
parte dos estudantes denota a estigmatizagdo que recobre a variante aproximante
retroflexa, bem como a avaliag¢do das variantes aproximante alveolar e vogal colorida
como ideais por serem menos marcadas socialmente. Assim, os estudantes reconhecem
que em Campinas hd um padrao “intermedidrio” em relagio a proniincia do /t/ e o elege
como uma “pronuncia ideal”, prestigiosa. Na tentativa de alcangar esse padrio
intermedidrio, alteram a pronitncia da variante aproximante retroflexa buscando
acobertar a pronincia estereotipada, confirmando, entdo, a hipétese deste trabalho.
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