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PREPOSICOES LIGADAS A VERBOS NA FALA DE UMA CRIANCA EM
PROCESSO DE AQUISICAO DE LINGUAGEM - OU -
“VAMO DE A PE NO CARRO DO VOVO?”’*

Lou-Ann KLEPPA

RESUMO Foram escolhidas preposigdes relacionadas a verbos na fala de uma crianga
brasileira, cujos dados sdo de cardter longitudinal. A observagdo do funcionamento
da preposigdo conduziu este estudo a nogdo de gramaticalizagdo, e assim foi possivel
estabelecer diferentes graus de gramaticalizagdo para as preposi¢des recortadas; o
que se considera uma maneira alternativa de abordar o estatuto categorial da
preposi¢ao.

Através da nogdo de transitividade chegou-se as nogdes de valéncia e regéncia.
Percebeu-se que a heterogeneidade da fala da crianga estad relacionada — dentre muitos
fendmenos observaveis na fala da crianga — a auséncia, troca e excesso de preposigoes.
Esta heterogeneidade ndo se dd num periodo de tempo delimitdvel da vida da crianga.
As mudangas observadas gragas ao cardter longitudinal naturalistico dos dados que
ocorreram na fala da crianga, de um pélo heterogéneo em relagdo a lingua constituida
para o pélo préximo da fala do adulto, sao tanto mudangas da linguagem da crianga,
como mudangas de posi¢do da crianga em relagdo a linguagem.

ABSTRACT Prepositions linked to verbs in the speech of a brazilian child, whose
data were collected for almost four years, were chosen as the object of this dissertation.
The observation of the functioning of prepositions linked to verbs has conducted this
study to issues concerning the categorial status of prepositions, which has led to the
notion of grammaticalization. Different degrees of grammaticalization could be
established and the image of a continuum seems to be adequate to describe the categorial
status of prepositions.

Transitivity has proved to be an important tool to analyse the selected data, as well as
the notions of valency and government.

* Texto resultante da Dissertagao de Mestrado, apresentado ao Curso de Lingiiistica do Instituto de
Estudos da Linguagem da Universidade Estadual de Campinas (Unicamp), no dia 25 de fevereiro de 2005,
orientada pela Profa. Dra. Maria Fausta Cajahyba de Castro.



1t has been noticed that the heterogeneity of child speech is related to — among other
observable phenomena — the absence, switch and excess of prepositions. This
heterogeneity isn't manifested in a delimited period of time of the child’s life. There
are changes from a heterogeneous pole (in relation to adult language) to a pole that is
similar to the adult language to be observed along the selected data. Also, changes in
the relation of the child with the mother tongue.

1. INTRODUCAO

O tema escolhido para este estudo € o funcionamento das preposicdes relacionadas
a verbos na fala de uma crianga brasileira. Trata-se de um estudo descritivo que analisard
0 comportamento de itens pertencentes a uma classe de palavras quando subordinadas
a verbos. As preposigdes recortadas do sistema preposicional da lingua portuguesa sao
denominadas de simples (Cunha (1979) e Vilela & Koch (2001), em oposigio a
complexas) ou essenciais (Bechara (1967), Cegalla (1998), Lima (1998) e Neves (2000),
em 0posi¢ao a acidentais). Dentre as preposi¢des essenciais, Neves (2000) recorta
aquelas que considera como sendo introdutoras de argumentos:

a até com contra de em entre parapor sob sobre

Estas preposi¢des mereceram destaque no processo de selegio de dados de fala
do corpus de uma crianga chamada Raquel (doravante R). Os episédios de fala da
crianga em que havia uma destas preposigdes relacionada a um sintagma verbal foram
recortados do corpus de R, disponibilizado pelo CEDAE (Centro de Documentagio
Alexandre Eulilio), situado no IEL/ Unicamp, e compdem o corpus de dados
selecionados para este trabalho. Os dados de R sdo de cariter longitudinal: a crianga
foi gravada dos 1;02.11 aos 4;10.06 anos de idade. O volume de dados selecionados
para este estudo € extremamente grande, pelo fato de a crianga ter sido gravada por
mais de trés anos em sessdes semanais ou mensais com duragio varidvel, superior a
meia hora. Pelo fato de a fala da crianga ter caracteristicas altamente peculiares,
singulares, até foi necessdrio adotar uma teoria de Aquisi¢do de Linguagem que
sustentasse uma andlise dos dados de fala de uma crianga. Foi escolhida a teoria
Interacionista de De Lemos (1992, 2000, 2001, 2002), que nao trata do desenvolvimento
da fala da crianga, ou dos estégios de fala em que a crianga se encontra e das fases que
ela precisa superar - que sao conceitos importados da Psicologia do Desenvolvimento.
O Interacionismo de De Lemos coloca-se na interface entre a Lingiiistica e a Psicandlise,
sendo que o sujeito € entendido como sendo efeito de linguagem. Assim, a crianga
somente pode construir sua identidade porque é falada (interpretada, considerada como
interlocutora) por outros falantes da lingua materna da crianga (mae, pai e outros). A
unidade de anilise pertinente para esta corrente tedrica é, entdo, o didlogo. Os dados,
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que sao de cardter dialégico e longitudinal, serdo analisados aqui sob o ponto de vista
da mudanga, que € um dos elementos constitutivos da teoria de De Lemos.

A preposigdo nio pode ser analisada isoladamente, j& que ela é um elemento
relacional que estabelece relagdes entre os elementos do enunciado. Em fung@o disso,
foi preciso recorrer ao exame dos elementos que a preposigdo coloca em relagio; e
como a preposi¢ao ligada a verbos foi eleita como objeto de analise desta dissertagdo,
foi preciso investigar fenmenos relativos ao verbo. Chegou-se, assim, a nogdo de
transitividade (o verbo seleciona argumentos? E transitivo direto ou indireto? Ou é
intransitivo e seleciona apenas adjuntos?).

Através desta nogio — que € entendida como uma propriedade sintética inerente
ao verbo que se atualiza apenas no uso — chegou-se aos conceitos de valéncia e regéncia.
Com a nogio semantica de valéncia (nimero de argumentos do verbo), foi possivel
identificar a posi¢do da preposi¢do na estrutura argumental do verbo. A nogdo de
harmonizagao semantica, encontrada em Travaglia (1985: 27 em diante)', foi aplicada
para identificar o elemento que seleciona a preposigao através de critérios semanticos.
Foi possivel notar que o verbo abre um espago sintético para uma preposigio qualquer
do eixo paradigmatico, ao passo que a escolha de uma determinada preposigo e seu
encadeamento no eixo sintagmatico € determinada por critérios seménticos pelo verbo,
argumento ou adjunto.

Através da nogio da estrutura argumental de um verbo p6de-se visualizar a posi¢do
que a preposi¢do ocupa na estrutura de valéncias de um verbo e prever, assim,
possibilidades de combinag@o entre um verbo e seus argumentos.

Num nivel morfo-seméntico de anilise, a teoria da gramaticalizagdo provou ser
um instrumento de andlise frutifero. Gramaticalizagdo significa a mudanga de um
determinado item lexical a item gramatical. Estas mudangas podem ser perseguidas no
plano sintético (o item lexical assume uma posigao fixa na sentenga), semantico (o item
lingiiistico sofre um certo esvaziamento semantico) e morfolGgico (o item em questio
se torna um morfema preso). A preposi¢ao € um elemento relacional que tem sua posigao
sintdtica definida pela estrutura argumental do verbo que a introduz. Sob este ponto de
vista, ela € analisada como sendo um item gramatical, mas serd mostrado que todos os
elementos da classe das preposigdes, apesar de serem todos elementos relacionais,
podem ser vistos como elementos em diferentes graus de gramaticalizag@o.

O critério da transitividade é uma ferramenta de andlise no nivel do verbo e da
oragd@o, ao passo que os critérios morfolégicos e semanticos de variagdo e sentido
especifico se restringem ao nivel da palavra. Estes dois niveis de anélise (morfo-
semantico e sintitico) sdo complementares e contribuem para uma visdo mais ampla do
funcionamento da preposi¢ao na fala de uma crianga.

! Atribuida a Pottier (1968), que nio foi consultado.
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Foi realizada aqui a tentativa de sistematizar todas as preposi¢des relacionadas a
verbos na falade R, e assim elas foram distribuidas em diferentes grupos. Constatou-se
que as preposi¢es na fala de R podem funcionar como introdutoras de argumentos do
verbo (sintagmas nominais ou oragdes infinitivas) ou adjuntos do verbo. Nestes casos
a seqiiéncia prototipica de verbo, preposi¢do e sintagma nominal (ou verbal) é
obedecida. Em outro grupo foram colocadas as combinagdes que ocorreram entre:
verbo + preposigdo, preposigao + sintagma nominal, preposigao + oragio infinitiva,
preposi¢do + preposi¢do. Ocorreram ainda enunciados em que hi apenas uma
preposi¢ao, o que muito provavelmente se deve ao cariter dialégico dos dados analisados
(deve-se contar com interrupgdes, mudangas de tépico discursivo e reformulagdes).
Foram ainda registradas preposi¢des nao esperadas (como por exemplo procurar dum
lapis), que foram chamadas de excessos e houve ainda contextos em que a preposicao
esperada ndo foi realizada (como por exemplo aprendi fazer), que foram denominados
auséncias de preposigdes, além de trocas de uma preposigio por outra (continuar de
brincar). Com estas subdivisdes, o tipo de contextos sintiticos em que a preposi¢ao
pode inserir-se e 0s usos da preposigao se tornaram mais visiveis. A partir destes grupos
pode-se especular sobre a heterogeneidade da fala da crianga.

Esta heterogeneidade nao se d4 num periodo de tempo delimitado da vida da
crianga (como se fosse um estagio/ fase/ periodo). As mudangas ocorridas na fala da
crianga de um pélo heterogéneo em relagdo a lingua constituida para o pélo préximo
da fala do adulto sdo lentas e ndo seguem uma ordem ou seqiiéncia previamente
estabelecida. Isto significa que a crianga pode, num mesmo episédio de fala, produzir
formas divergentes ao lado de formas aceitdveis. Acredita-se que um “acerto’” enunciado
na cadeia de significantes ndo significa que a crianga tenha “conhecimento” da lingua,
e assim € previsivel que “erros” e “acertos” sejam co-existentes em sua fala. Para o
pesquisador que trabalha com dados de fala infantil, o “erro” é justamente a oportunidade
para se perceber como um determinado sistema funciona. Pretende-se tomar estas formas
divergentes na fala da crianga como indicadores do funcionamento do sistema de
preposi¢des introdutoras de argumentos do portugués brasileiro.

2. FUNCIONAMENTO DA PREPOSICAO LIGADA A VERBOS NA LINGUA
PORTUGUESA

O termo regéncia vem do latim, em que significava determinagdo, subordinagdo
ou ainda atribui¢do de um caso (nominativo, acusativo, dativo, genitivo, vocativo e
ablativo em latim) por um verbo ou preposi¢do a sintagmas nominais. Em latim, o
verbo e a preposi¢ao podem selecionar mais de um caso, e este fendmeno de atribuigio
de um caso € chamado de regéncia, ou seja, um verbo ou preposi¢io rege o caso de um
determinado sintagma nominal. Percebeu-se que o verbo abre um espago sintatico para
a preposi¢do que pode:
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. formar um bloco de sentido com o verbo, de modo que o verbo seleciona a
preposi¢do semanticamente

*  harmonizar seu contetido seméntico com o argumento que introduz, de modo
que ¢é selecionada pelo argumento verbal

. harmonizar seu contetido semantico com o adjunto, de modo que o adjunto
seleciona uma determinada preposigao.

E possivel determinar a posi¢ao de uma preposigao na sentenga, através da nogao
de valéncia:

Verbo avalente: v

Verbo monovalente: SN +V

Verbo bivalente: SN +V + (Prep) SN/SV

Verbo trivalente: SN+V+ SN+ Prep SN

Verbo tetravalente: SN +V + SN+ Prep SN + Prep SN

3. NATUREZA CATEGORIAL DA PREPOSICAO

Sintaxe e semantica estdo imbricadas na selegdo e combinagio de preposigoes.
Ha autores que procuram discernir as fungdes semanticas das sintéticas das preposi¢oes
e assim defini-las como integrantes da categoria funcional ou lexical. No decorrer das
leituras de gramdéticas do portugués brasileiro pdde-se constatar que ndo existe
uniformidade no tocante a descrigdo e classificagio da preposi¢ao. A procura de uma
explicacdo para esta falta de consenso descritivo, constatou-se que a classe das
preposigdes ndo abarca elementos que partilham as mesmas propriedades categéricas
(ser invaridvel/ varidvel, ter contetido semantico especifico/ altamente esvaziado, ou
seja, ser parte da categoria lexical/ funcional, ser menos/ mais gramaticalizada e ser
introdutora de argumentos/ adjuntos do verbo). H4, contudo, poucos autores, como se
verd adiante, que consideram que a classe das preposi¢oes, quando ligadas a verbos,
ndo € uma classe homogénea (lexical ou funcional). As preposi¢des sdo elementos de
natureza relacional, mas hd, nesta classe de palavras, grada¢es morfo-seminticas e
diferentes comportamentos sintdticos que impedem uma classificagdo estanque e
absoluta das preposi¢des, de modo a aloci-las numa ou noutra categoria.

O processo de gramaticalizagdo deve ser entendido como um processo em que ha
uma modificagio semantica do item lexical que passa a fazer parte da categoria funcional.
A modifica¢do semantica nao significa apagamento de sentido, mas esvaziamento do
sentido do item lexical de origem. O sentido do item funcional sofre um processo de
desbotamento, se comparado com o sentido do item lexical. Um item lexical adota um
sentido especifico e restrito, denotando entidades ou eventos no mundo. E possivel até
que este item lexical seja polissémico. E possivel subverter este sentido restrito de um
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item lexical, atribuindo sentidos metaféricos a ele. Quando nio usados em sentido
metafdrico, os itens lexicais sio autossemanticos, ou seja, eles ndo precisam apoiar-se
em outros elementos da sentenga para fazer valer o seu sentido.

Elas exercem uma fungio na sentenga, que é a de relacionar elementos da sentenga.
Ser um item funcional ndo significa ser desprovido de valor semantico. Ao contrério,
as preposi¢des possuem um contetido semantico, mas ele somente é evidenciado quando
atualizado em certos contextos sintiticos, em outras palavras, o seu valor semantico é
dependente do valor semantico de outros elementos da sentenca. Itens relacionais, como
as preposi¢des, nao denotam entidades ou eventos no mundo, mas “harmonizam” seu
valor seméntico pouco especifico com o elemento da sentenga que as seleciona.

Resumindo, chegou-se aqui a conclusdo de que as preposi¢des estio dispostas em
niveis diferentes de gramaticalizagdo. A visualizagio destes niveis pode ser feita através
de critérios morfoldgicos, semanticos e sintiticos. Os critérios semanticos e sintaticos
ddo pistas para a relagdo que uma preposi¢do tem com outra, em termos de
gramaticaliza¢do. Deve-se entender o quadro abaixo como uma escala em que contra
€ a preposi¢do menos gramaticalizada e de é a mais gramaticalizada, levando em conta
que até, sob e entre estdo alocadas no mesmo nivel, assim como a e para:

invariaveis varidveis
contra < até < sobre< | por < com < a < em < de
sob
-) entre para +)

Apesar de ter um cardter de tabela, a disposi¢io das preposig¢des acima deve ser
entendida como uma escala de gramaticaliza¢do, um continuum.

A freqiiéncia das preposigdes no corpus de R foi mencionada duas vezes e quer
apontar para o fato de que as preposigdes mais gramaticalizadas sio mais freqiientes
que as menos gramaticalizadas. Deveras, de e em sdo as preposi¢des mais fregiientes
no corpus de R. as preposi¢des mais gramaticalizadas

. podem ser amalgamadas a outros elementos lingiifsticos,

*  possuem valor semantico altamente esvaziado,

*  podem funcionar como introdutoras tanto de argumentos como de adjuntos
do verbo e

*  sd3o mais freqiientes que as menos gramaticalizadas.

4. A FORMA DA PREPOSICAO

Para os fins desta dissertag4o n4o € crucial tomar partido e decidir se a preposigao
pode ser flexionada ou se o seu amalgama com outros elementos é um clitico. O que
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importa € perceber que as preposi¢des mais gramaticalizadas podem ser amalgamadas
a outros elementos funcionais e essa possibilidade é denominda de variagdo aqui.

A variagdo da preposi¢do € um fendmeno bastante relevante para o estudo desta
particula relacional, porque através dela e das formas divergentes de contragio
observadas na fala de R pode-se perceber regularidades de funcionamento que dizem
respeito a outros fendmenos da lingua, como por exemplo qual tipo de nome de lugar é
precedido de artigo e qual ndo. Pode-se notar que o améalgama da preposigao com o
determinante do adjunto ndo € possivel, além de se poder pensar em processos de
gramaticalizagio. A discussdo sobre a forma das preposi¢des pode levar a descrigdo de
outros fendmenos ainda, inimaginaveis para falantes de portugués, como por exemplo
a preposigdo desacompanhada. Salles (2003) discute este fendmeno, relacionando-o a
possibilidade da preposigao ser contraida com artigos definidos.

Nas linguas em que ndo ha possibilidade de acontecer esse tipo de amédlgama, as
preposi¢des podem aparecer orfas (desacompanhadas, ou ainda stranded), ao passo
que naquelas em que a contragdo ou combinagao acontece, hd o que os gerativistas
chamam de “carreamento”, ou pied-piping. Preposition stranding é um fen6meno
marcado que pode acontecer sob certas condigGes sintéticas especificas, nas seguintes
linguas, de acordo com a bibliografia consultada:

Inglés?, holandés?, islandés*, linguas escandinavas, em algumas linguas Kru da Costa
do Marfim®, francés da ilha de Prince Edward’ e, como foi provado recentemente’, em
polonés.

Serao apresentados dois exemplos de preposition stranding em inglés, por ser
esta a lingua mais familiar (a0 menos para a autora) das linguas em que este fendmeno
pode ser observado. Os complementos que as preposi¢des introduziriam estdo
deslocados:

This is the girl I was talking about ¢.
Here is the paper I was looking for ¢!

Este deslocamento do objeto indireto, deixando a preposi¢ao desacompanhada,
somente € possivel porque o amédlgama entre a preposigao e o pronome ou determinante
do sintagma nominal ndo procede.

As preposi¢Oes mais gramaticalizadas da lingua portuguesa nao poderiam se tornar
independentes, porque estio morfologicamente presas ao pronome ou determinante do
sintagma nominal que introduzem. Por esta 16gica ndo podera haver preposition

% O primeiro a teorizar sobre o fendmeno foi Hornstein (1981), em inglés.
3 Segundo Zwatts (1997).

4 Segundo Maling & Zaenen (1985).

¥ Segundo King & Roberge (1990).

¢ Segundo Breul (2000).
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stranding em portugués com as preposi¢oes a/ com/ de/ em/ para/ por, porque elas
sd0 passiveis de contragio e/ou combinagio com pronomes ou artigos.

Desvinculando-se de Salles, ha contextos especificos em que a preposi¢ao pode
aparecer desacompanhada de complemento imediato em portugués:

Aquele mogo que eu comentei e falei sobre, vem af.
Dinheiro eu ndo posso ficar sem.

Sobre e sem sdo preposigdes pouco gramaticalizadas, portanto ndo sdo contraidas
com artigos e/ou pronomes. Estas ndo sao, contudo, as tinicas preposi¢des que podem
aparecer desacompanhadas: Ainda ndo terminei o trabalho, mas estou em vias de.
Aqui se tem o caso de uma oragdo infinitiva que néo possui determinante ao qual a
preposicao pudesse ser amalgamada. Nos trés exemplos o objeto do verbo que deveria
ser introduzido pela preposi¢do numa construg@o candnica estd deslocado para o inicio
da sentenga. E possivel que se descreva estes trés exemplos como casos de preposition
stranding em portugués.

Além do mais, ja foi mencionado o caso de contra e até no capitulo anterior, que
podem aparecer como formas livres, o que é um pouco diferente de preposition-
stranding, ja que as preposi¢oes nao introduzem objeto algum, sendo apenas constitutivas
de expressdes cristalizadas, convencionadas pelo uso:

Sou contra!
Falou, falou, falou até!

Estes contextos especificos fazem com que a preposi¢do ndo tenha um
complemento imediato depois de si e esteja desacompanhada.

5. HIPOTESES

a) Quando o verbo transitivo tem valéncia trés, a terceira valéncia sera
preenchida por um argumento preposicionado.

b)  Verbos transitivos com valéncia dois podem ter argumentos preposicionados

¢)  Verbos intransitivos podem ter adjuntos preposicionados ou advérbios depois
de si

Chegou-se a conclusio de que ao se alterar o niimero e/ou a posi¢ao dos argumentos
do verbo que estd relacionado a uma oragao infinitiva através de uma preposigao, entao
o sentido original do verbo € alterado porque a preposi¢ao forma uma unidade de
sentido com o verbo finito.

E possivel ainda que as preposigdes ligadas a verbos monovalentes sejam
introdutoras de um adjunto, que pode conter informagdes acerca de espago, tempo ou
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modo/ nogdo. A selegdo destas preposigdes seguird critérios semanticos: uma
harmonizag@o entre o sentido da preposi¢ao e o do adjunto se realizara.

Verbos bivalentes podem ter como segundo argumento um elemento
preposicionado. Pode-se dizer de verbos bivalentes com uma preposi¢ao que o verbo e
a preposi¢ao formam uma unidade de sentido, de modo que a preposigao se torna fixa
para expressar aquele significado. A sele¢do da preposigdo € restringida pelo verbo,
que selecionard dentre as preposigdes possiveis aquelas que tém graus menores de
saliéncia semantica. A preposi¢ao e o verbo formam uma unidade de sentido por motivos
diferentes:

*  Por refor¢o do sufixo que perdeu seu valor semantico (em pronomes
pessoais): comigo, Contigo, cONOsco etc.

e Por sinonimia com o prevérbio: conversar com, desfazer de, introduzir em
etc.

. Posvérbio, numa acep¢ao mais estendida, formando uma unidade de sentido
equivalente a uma expressio idiomatica:
trocar de, mandar em, (chega de, ter de, dar pra etc.) + oragao infinitiva.

e Por “servidao lingiiistica”, como se coloca Travaglia (1985: 23). Sdo estas
relagcdes enrijecidas, em que o valor semantico da preposi¢do nao € mais
retragdvel: gostar de, cuidar de, acreditar em, pensar em etc.

Os exemplos e episidios de fala de R explorados aqui indicam que em verbos
bivalentes o verbo seleciona a preposi¢do, (por via de regra, as preposi¢cdes mais
gramaticalizadas encaixam-se aqui), mas € possivel que haja argumentos determinando
a sele¢@o da preposigdo introdutora do segundo argumento deste tipo de verbos na fala
adulta, possibilidade que nao foi investigada aqui.

Verbos trivalentes tém como terceiro argumento um elemento preposicionado,
sendo que a preposi¢do possibilita a distingdo entre o segundo e o terceiro argumento.
A sele¢ao desta preposigao € sintaticamente determinada pelo verbo, porque seu lugar
estd assegurado jd na estrutura da valéncia verbal, mas semanticamente restringida
pelo argumento que ela introduz, que na grande maioria das vezes € um elemento ao
qual pode ser atribuido o papel temaético de beneficidrio (introduzido por para). Na
escala das preposicoes possiveis, as que se encontram préximas ao pélo do esvaziamento
semantico serao selecionadas.

6. ORACOES INFINITIVAS

O niimero de verbos que admitem como argumento um sintagma verbal € restrito,
assim como o nimero de preposi¢des que introduzem oragdes infinitivas também é
restrito. Se um verbo finito tiver como argumento uma ora¢ao infinitiva, uma preposi¢ao
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serd exigida para servir de intermediadora entre os dois verbos. As preposi¢des possiveis
(a, de e para) sdo regidas por certos verbos — ndo todos. Estes verbos podem ser (i)
modais (dar para, ter de, gostar de: Guaraciaba gosta de viajar), (ii) de cépula (Isso
aqui é de comer?), (iii) perifrases fasais’ (acabar de, continuar a, comegar a: Gilda
comegou a fazer exercicios fisicos) e (iv) alguns verbos plenos (aprender a, ensinar a,
ajudar a, brincar de, cansar de, esquecer de, lembrar de, fazer para: Geraldo nao sabe
como faz para ganhar na loteria).

7. MARCAS DE FALA HETEROGENEA

As ocorréncias que foram denominadas “formas divergentes” sio formas
idiossincraticas, mas nao sio facilmente sistematizaveis. Assim como Figueira (2003),
que, analisando a conjugagao de verbos na fala da crianga, conclui em seu trabalho que
0 “erro” ocorre em vdrias diregSes, ndo é previsivel, é individual de uma crianga e
ocorre paralelamente com os acertos; foram detectadas varias formas de uso
idiossincrético da preposigdo ligada a verbos na fala de R: “erros de concordancia”,
trocas de uma preposigao por outra, auséncias e excessos de preposigoes e inversdes de
ordem sintatica.

As preposigdes que ndo foram amalgamadas a outros itens lingiiisticos (quando
era esperado que fossem) estdo descritas num capitulo reservado a forma da preposigio.
La foi discutida a contragdo de preposi¢des com pronomes e artigos e sua marca de
concordancia em nimero e género. Foi constatado, através do manuseio de dados que
continham “erros de concordancia”, como a anilise das “formas divergentes” pode
contribuir para a descri¢do do sistema de preposigdes na lingua portuguesa. A
contribuigéo € pequena, mas a descoberta de que h4 uma certa regularidade no uso da
preposigdo de, em especial, s6 pode ser feita quando esta regularidade foi desfeita na
fala de R: ndo quero mais brincar dos bichos, quero brincar do Playmobil e ganhei do
meu aniversdrio deram pistas para que se pensasse que de é uma preposicio invaridvel
quando introduz adjuntos do verbo e advérbios.

8. CONSIDERA COES FINAIS

Dizer que a fala da crianga apresenta erros ou formas divergentes é comparé-la
com a fala de adultos. Este estudo nao tem o objetivo de comparar a fala da crianga

7 Este termo estd sendo usado para agrupar verbos que funcionam como auxiliares de verbos nio-
finitos, acrescentando-lhes informagdes acerca do desenvolvimento da agao dos verbos nao finitos,
especificando em que fase se encontra a agdo. Para maiores esclarecimentos, conferir Bertinetto (1991).
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com a de um adulto, mas mostrar como funciona a preposigao na fala de uma crianga.
Em vez de classificar as formas divergentes em relag@o a fala adulta como erros, pode-
se assumir que a crianga ainda transita entre formas e escolhas gramaticais. Pensando
neste transito entre formas categoricas que a lingua (e os gramaticos) nos impdem —
todas estas relagdes de ser ou ndo ser, sem meio-termo entre elas, como singular ou
plural, lexical ou funcional, télico ou atélico, pontual ou durativo e assim adiante — é
possivel aceitar que a crianga passa por um processo de mudanga. Neste processo nao
se podem identificar erros e acertos, apenas mudangas e o transito entre formas que os
falantes adultos do portugués brasileiro aceitam como certas ou taxam como erradas.
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