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MEMORIA DA LINGUA. IMIGRACAO E NACIONALIDADE °

Maria Onice PAYER

RESUMO Este texto apresenta uma visdo de conjunto da tese, em que estudamos a
memoria discursiva oral, nela incluida a lingua, de imigrantes italianos no Brasil.
Sua nacionalizacdo contou com a interven¢ao do Estado Novo, que interditou as
linguas estrangeiras no Brasil, nos anos 30. Contudo, em regides onde a pradtica de
linguagem predominante é oral, a fregiiéncia obrigatdria a escola primdria nos
anos 30 ndo apagou de todo a presenga dessa lingua, e os tragos de dialetos
italianos — tracos da sua memdria historico-discursiva — encontram-se atualmente
presentes na estrutura do Portugués. A relagdo do sujeito com esses tragos €
marcada pela imagem da lingua interditada: eles constituem o sujeito de linguagem,
mas constam como tracos a serem apagados, uma vez que o Portugués o interpela
juridicamente como lingua apropriada ao estatuto de cidaddo brasileiro. Tal
contradicdo, produzida no dmago da histéria e manifesta no sujeito, leva a um
desnivelamento entre a ‘“memdria discursiva constitutiva” e a “memdria
representada” da imigragdo, levando os tragos de lingua/discurso advindos dessa
histéria a serem representados como pertencendo ao dominio do “passado”,
quando de fato constituem a lingua/discurso e o sujeito no “presente”.

RESUME Le sujet de cette recherche est la memoire discursive oral — y comprise la
langue — tel qu'elle est produite dans la pratique langagiere des sujets qui ont
imigrés vers le Brésil au début de la République. L'Estado Novo a intervenu aux
années 30 sur le processus de leur nationalisation, en interdizant officiellement la
practique de la langue des immigrants. L'Etat a amené des campagnes de
nationalisation dans les regions de colonisation étrangére, par lequelle le Portugais
a été difusé comme langue nationale. Cependant, la frequentation obligée a école
n'a pas effacé completement la langue des imigrantes ou la pratique du language
est surtout orale. Des traces de mémoire des dialects italiens (mémoire de la langue)
— sont rencontrés sur ['structure du Portugais vy parlé. Le rapport du sujet avec ces
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traces est traversé par 'image de la langue interdite: ils constituent le sujet du
langage au méme temps qu’ils sont tenus comme ceux qui doivent étre effacés, parce
que le portugaise interpelle juridiquement le sujet a son statut de citoyen. Cette
contradiction, produite au coeur de 'histoire et manifestée dans le discours du
sujet, aménne a une décalage entre la mémoire discursive de I'imigration en tant
quee mémoire constitutive et en tant que mémoire représentée. le sujet répresent ceux
traces de langue des immigrés comme étant donné dans le domaine du “passé”
pendant qu’ils sont constitutifs de la langue dans le “présent” méme.

INTRODUCAO

A pesquisa, desenvolvida a partir do campo de conhecimento da Andlise de
Discurso, em debate com a Lingiiistica, a Historia e a Psicandlise, tem como objeto
de estudo a memoéria discursiva (oral), af incluida a meméria da lingua, de sujeitos
brasileiros provenientes da imigragdo italiana no contexto republicano. Desdobra-se
este objeto em aspectos como o processo discursivo  (histérico-simbélico) de
transformacdo do sujeito imigrante italiano em sujeito nacional brasileiro, processo
que contou com a interdigdo oficial das linguas estrangeiras no contexto nacionalista
do Estado Novoj; a presenga de tragos de memoria da lingua italiana no Portugués ¢ a
relagdo do sujeito com eles, o funcionamento da memdria discursiva dos imigrantes
na constituigdo desse sujeito ¢ o desnivelamento entre essa constitui¢do ¢ o modo
(apagado) como ela ¢ representada, produzido pelo silenciamento (cf. Orlandi, 1992)
tanto da lingua quanto da memoria histérica desses sujeitos no processo de sua
nacionalizacao.

A questdo tedrica central implicada, do lado dos estudos da linguagem,
consiste na compreensao do que €, de como se constitui ¢ como funciona isso a que
s¢ chama em diversos campos do conhecimento de “memdria”, quando a tomamos
especificamente no campo do discurso, como “memoria discursiva” e, ainda mais
particularmente, quando se a observa como “memdria da lingua”. E, do lado do
conhecimento da sociedade, implica na compreensio do papel da memoria
discursiva ¢ da memdria da lingua de povos imigrantes no interior da sua nova
nacionalidade.

Como o tema da “memoria da imigracdo” encontra-se muitas vezes envolto em
praticas discursivas que privilegiam seja o passado, seja o outro (o imigrante
“europeu”, em detrimento do brasileiro) procuramos encontrar, através do estudo
realizado sobre a noc¢ao de memdria em Andlise de Discurso, fundamentos para
trabalhar com “a memdria” como algo distinto de tal predominio do passado; como
algo que atua na claboracdo do presente, isto ¢, como “base da regularizacdo de
materialidades discursivas complexas™ (M. Pécheux, P. Achard, 1984). A memoria,
nesta perspectiva, nao ¢ da ordem do “efetivamente ouvido™ (lembranca), mas do
que constitui a “lei da série” de repetibilidades.
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A partir do estudo do silenciamento (cf. Orlandi, 1992) da memdria discursiva
dos imigrantes no dominio da institucionalidade do dizer(-se) brasileiro,
materializado sobretudo na (e a partir da) pratica da nacionalizacdo desses
imigrantes, através de legislacoes ¢ da Campanha de Nacionalizagdo do Ensino
Primdrio nos ndcleos de colonizagiio estrangeira nos anos 30 e 40, a presenga de
tracos de uma outra lingua no Portugués falado por essa populacio, ainda na
atualidade, vem apresentar-se como signo de persisténcia da memoria silenciada.
Dai poder-se compreender a memdria da/na lingua como uma resisténcia
incontroldvel da memdria no esquecimento. Esses tragos atestam, na materialidade
da lingua, mesmo quando ela ndo ¢ assim representada, a constititividade irredutivel
da memoria historica da imigracdo na populagio brasileira.

Entretanto, a despeito dessa constitutividade historica irredutivel, observa-se
um desnivelamento entre a memdoria discursiva constitutiva dos imigrantes
(presentes nesses tragos de lingua outra) e a memoria representada, na medida em
que o sujeito do discurso representa como sendo do dominio do “passado” esses
tragos, quando eles constituem a sua lingua/discurso no “presente” mesmo,
escapando a essa representagdo. Esse desnivelamento condiz com a representacio
linear de historia que a historiografia coloca a disposicao do sujeito,
disponibilizando, na escola como na sociedade, o discurso mais préprio da
nacionalidade, que apaga o fato de ter havido mais de uma lingua (e portanto de uma
memoria discursiva) atuando na constituicio historica desse sujeito e dessa
sociedade.

Disso resulta a importancia da formulagdo discursiva do passado — que por
outro lado o ordenamento representacional acima apontado permite que se produza,
de um certo modo. Todo um trabalho simbdlico de alteracdo do padrdo discursivo e
lingiifstico do sujeito se dd através de uma vasta producio de “textos de meméria”,
que trabalham na contraparte do silenciamento, em um dominio que tem sido
historicamente mais privado do que publico(oficial) de circulacdo do dizer. O
funcionamento fundamental dessa formulagdo discursiva do passado consiste da
producio da sociedade como outra em relaciio a si mesma (De Certeau).

Ultrapassagens ¢/ou resisténeias vém estabelecer entretanto rupturas nessa
representacdo dos tragos de memdria dos imigrantes como “alteridade temporal™,
quando o fio da temporalidade assim organizada se rompe na enunciacdo, ¢ o sujeito
fica exposto, na prépria lingua, a multidimensionalidade temporal dos sentidos que
habitam o seu dizer.

CONDICOES DE PRODUCAO DA INTERDICAO DAS LINGUAS DOS
IMIGRANTES

O Estado Nacional Brasileiro nos anos 30 constituiu-se no cruzamento de
nacionalismos de diversas tendéncias, com interferéncia tanto de intelectuais liberais
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(Escola Nova) quanto de sentidos ¢ modos de governar mais préprios dos Estados de
forte  nacionalismo (Itdlia, Alemanha). Nesse momento se  produz uma
discursividade que opde frontalmente “o estrangeiro”™ ao “nacional”, ¢ que
implementa na prdtica e difunde o imagindrio de homogeneidade lingiiistica, pela
valorizagdo da lingua nacional, para a sociedade brasileira, inclusive sob for¢a de lei.

A nacionaliza¢do projetada antes pelos liberais muda de dire¢cio no Estado
Novo. Em seus enunciados vemos se fundirem sentidos da retérica da guerra
(“elementos alienigenas”™, “as for¢as armadas”, “obra de patriotismo”...), com
aqueles dos projetos liberais (“obra de nacionaliza¢do iniciada nas escolas”,
“geragoes de bons brasileiros™...), de modo que os primeiros apoiam-se nos
segundos. Os enunciados do Estado Novo sustentam-se parafrasticamente (cf.
Serrani, 1987) nos sentidos de nacionalizagdo presentes entre os liberais,
confundindo-se em sua circulagdo com uma exacerbagdo “patridtica” do elemento
nacional, por oposi¢do ao estrangeiro, no contexto da segunda guerra, como ficou
justificado socialmente, mas também no contexto de disputas e divergéncias internas
ao pafs.

Recolocando de um modo particular a necessidade de nacionalizacdo dos
imigrantes estrangeiros, que ja haviam sido objeto de tentativas locais de
nacionalizagdo desde o inicio do séeulo, o Estado Novo interdita as linguas dos
imigrantes nas décadas de trinta (a partir de 1937) ¢ quarenta deste século XX,
através de legislagoes federais (Constituigdo de 1937) e estaduais (decretos-lei),
junto a outras medidas institucionais como a Campanha de Nacionaliza¢io do
Ensino Primdrio. implementada nos nicleos de colonizagiio estrangeira.

Sob condigdes de produgao histéricas particulares, que envolvem a presenca de
imigrantes operdrios nas greves das fdbricas e nos sindicatos organizados, a
centralizacdo do poder por Vargas primeiro em torno da figura do Estado Nacional
¢, depois, do Presidente, e o fato da eclosdo da Segunda Guerra, a disjungio entre “o
estrangeiro” ¢ “o nacional” produziu uma integracio forcada do imigrante &
sociedade nacional nos anos 30 ¢ 40. A lingua nacional foi entdo expressamente
designada, difundida ¢ administrada como “clemento de soberania nacional”,
enquanto as linguas dos imigrantes eram consideradas, da perspectiva do Estado,
como outras linguas nacionais, de outros sujeitos nacionais, presentes no territério
brasileiro.

O estudo desse processo de “integragao” aponta alguns elementos em geral ndo
considerados no discurso historiografico difundido em nosso imagindrio social, que
esgota a explicacdo da interdi¢ao das linguas estrangeiras na conjuntura da Segunda
Guerra Mundial. Conforme nossa leitura, a interdigdo das linguas dos imigrantes
culminou um processo mais longo de nacionalizagdo dos estrangeiros, considerado
necessdrio pelas vozes oficiais desde data mais distante. Condigdes propicias
internas a Nagao Brasileira motivavam a nacionalizagdo de um modo mais complexo
do que o argumento da guerra fez crer. Sem desconhecer a importancia deste fato no

386



processo de nacionalizag@o, reconhece-se ai uma necessidade ¢ uma vontade de
nacionalizag@o ja anteriores e/ou laterais a guerra.

A idéia que se procura desenvolver através desse estudo histérico, além de
compreender o fato da interdi¢do propriamente, ¢ que, em um processo historico
dessa natureza, determinados valores de ordem juridica imprimem também a rela¢do
do sujeito imigrante com a lingua portuguesa, enquanto essa lingua se constitui para
ele como lingua nacional.

O SUJEITO IMIGRANTE E A(S) LINGUA(S)

Na situacdo historica da imigragdo, considerada no interior de uma
nacionalidade, estabelece-se uma relag@o desigual entre a lingua nacional e a lingua
dos imigrantes, quanto ao seu funcionamento na sociedade e na constitui¢do do
sujeito (imigrante) brasileiro como sujeito de linguagem. Uma, em seu valor juridico
preponderante, como lingua nacional, suplanta e silencia a outra, que ¢ materna para
os imigrantes.

Analisando detidamente as produgdes de linguagem de sujeitos provenientes
dessa historia (em gravagoes com individuos das mais diversas idades, desde cinco
até oitenta anos), observa-se que elas se dio com base na interferéncias entre as
linguas. O portugués que falam encontra-se repleto de tracos de memdria de outra
lingua, em diversos “niveis™: na fonética (como o som vocdlico u ou palatalizado do
[ em alto, o som do r ndo duplo em terra, etc. ), na morfologia (como a supressdo do
s final em substantivos — Linhare(s), Carlo(s), na sintaxe (aquele em construgiio
anaforica como A concha era... bom aquela esqueci), no léxico (eshegolar,
esbrindolado) em interjeicoes (Varda! Qua! Tcha!), etc.

A questdo que se coloca entdo consiste em saber como funcionam esses
clementos de lingua nos processos discursivos, para além das categorizagoes da
lingua internas ao imagindrio que jd inclui uma relacdo segregada entre os
brasileiros seus outros, os imigrantes italianos entre eles. Os sentidos dessa questio
comegam a aparecer na propria “nomeagdo” (cf. Guimaraes, 1994) desses elementos
de lingua estranhos ao Portugués.

Dada a histéria da nacionalizac¢@o, com a interdig¢do das linguas estrangeiras, e
com os seus discursos oficiais em favor da lingua nacional (que é padrio), resulta
que a presenca dos tragos de outra lingua no portugués interfere na imagem que o
sujeito faz de sua lingua, como uma lingua ndo legitimada socialmente (ou
nacionalmente). O que, por sua vez, interfere na imagem que o sujeito faz de si
como falante, como capaz (ou ndo) de bem apresentar seu dizer - sua palavra - nas
praticas de linguagem.

Esta ¢ uma situagio discursiva que envolve diversos elementos. Em primeiro
lugar, ¢ preciso considerar a particularidade da situagdo: a lingua materna desse
sujeito imigrante € formada por elementos de mais de uma lingua. E para
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compreender as implicagdes dessa particularidade, ¢ necessdrio entender a lingua
como alguma coisa que constitui 0 sujeito, como sujeito do discurso (M. Pécheux,
1988; E. Orlandi, 1992). E nesta diregdo, ainda, é preciso esclarecer que a lingua
materna ndo ¢ necessariamente a lingua falada pela mae, pelos pais: é a linguagem
em que se dd a estruturagdo simbolica fundamental do sujeito, como o instrumento e
como a matéria da estruturag¢do psiquica, como se¢ encontra nos trabalhos de
Christine Revuz (1988) ¢ Silvana Serrani (1997b), entre outros. E necessdrio
considerar, em suma, que ¢ nesta instancia da linguagem, portanto, instincia
constitutiva do sujeito, que se encontram funcionando simbolicamente os elementos
de mais de uma lingua (do portugués e do italiano).

A lingua que o sujeito imigrante fala ndo se confunde entdio com a lingua
nacional, formada de uma lingua tnica (um sistema fechado), conforme a histéria
recente dos Estados Nacionais com suas linguas nacionais.

Nesse sentido a aprendizagem da lingua nacional pelo imigrante significa entdo
ndo somente uma aquisi¢do da lingua e do saber relativo as normas da lingua;
significa ainda uma inserc¢ao desse sujeito em um processo de alteragio (de tornar-se
outro), ao inscrever-se, pela lingua, nos valores da nacionalidade, ¢ por ai ser
conduzido ¢ conduzir-se pelo processo de apagamento dos valores relativos a lingua
de seu grupo. |

Compreendendo entdo desse modo a lingua, ¢ a lingua materna, pode-se
depreender que o apagamento (cf. Orlandi, 1984) de uma lingua, s¢ por um lado tem
sido uma necessidade colocada pela histéria dos Estados Nacionais, por outro lado
nio ¢ algo simples de efetuar-se. Pois para o sujeito que se constitui em falante ao
longo de uma historia como a nossa, a lingua italiana, os dialetos, os seus tracos
remanescentes, encontram-se profundamente vinculados a memdria discursiva do
seu grupo social, as figuras simbolicas dos avds, dos pais, da comunidade
circundante; enquanto o portugués remete & memoria discursiva da Nagdo brasileira,
através da escola.

Compreender desse modo a presenca dos tragos de meméria da/na lingua do
sujeito imigrante nos aproxima da compreensido de certas carateristicas de sua
pratica discursiva. Como esses tracos de memdria da lingua ndo tiveram lugar no
espaco publico da sociedade nacional, a relagdo do sujeito com eles ¢ marcada pela
imagem da lingua interditada: a0 mesmo tempo em que constituem o sujeito de
linguagem. constam como tragos que devem ser apagados do dizer. E que sdo
denegados, entdo, em um lugar importante, este que ocupam na constituicdo do
sujeito, uma vez que ¢ o Portugués, como lingua nacional, que interpela esse sujeito
como lingua apropriada ao seu estatuto juridico de ser falante no interior de uma
nacionalidade, isto ¢, como alguém que tem que responder por si no seu dizer.

O “materno™ constitui entdo, nesta dire¢do, mais uma das memdrias discursivas
presentes na lingua, assim como a memdria da nacionalidade. Ou seja, de um modo
mais geral, para além das materialidades distintas, ndo se pode considerar, quanto a
lingua que resulta hoje desse processo para o sujeito imigrante, que o “materno” ¢ o
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“nacional” sejam Iinguas independentes. N6s as entendemos antes como dimensdes
da memoria discursiva inscritas na lingua, em relac@o a qual funcionam os diferentes
valores de lingua inscritos na historia. Assim, o dominio da linguagem familiar,
nessa situagdo, diz respeito a uma memdria discursiva diferente daquela da
nacionalidade. Isto ndo somente como uma linguagem privada oposta a piblica, mas
como relativa a um campo discursivo especifico e ndo outro.

MEMORIA DA/NA LINGUA

Lida-se, pois, nesta pesquisa, com uma situagio em que o especifico da
discursividade a ser considerada tem como caracteristica ndo propriamente a de
constituir-se de um enunciado (como um conteddo socio-histérico), mas a de se dar
como enunciagdo de ¢ em uma lingua, enquanto uma lingua especifica X, e ndo Y (o
portugués, o italiano).

E o estudo dessa situaciio assim configurada leva a observar que, enquanto
modo de remissio de um enunciado a outro, de um discurso a outro, de uma lingua a
outra, a memodria discursiva pode ser compreendida, para além dos efeitos
textualmente observaveis, efetivamente ditos, como um principio presente na prépria
significacdo, de maneira ampla, em seu préprio modo de se dar na relagio do
homem com a lingua. Desde as inquietagdes mais bdsicas sobre a lingua e a
significagdo, sobre a relacdo entre a linguagem, a significagio (imagem) e o mundo,
a no¢do de memdria encontra lugar, se pensamos na sua estreita ligagio com a
repeti¢do, com o retorno. Questoes como a de saber qual é o modo pelo qual uma
emissio fisica de sons se transforma em uma imagem sonora significante; ou ainda
como uma dada forma visual de um objeto fisico no mundo se torna algo da ordem
da imagem significada, podendo ser acionada por meio da repeti¢io da emissio
sonora, enquanto palavra, sdo todas questdes que ndo estdo desvinculadas do
funcionamento da memdéria e da repeticdo no processo de significar préprio a lingua.

O mecanismo da repeticdo, na lingua, vincula-se a mais elementar
possibilidade de reconhecimento do mesmo, isto ¢, de que a forma de um objeto
fisico do mundo ou de uma emissdo sonora, repetidos, se transformem e se
inscrevam enquanto matéria re-conhecida, imagem significada, na lingua. Criando
ligagOes, rastros, sinais, a repeticio domestica a memdria, ao se dar como lingua. O
reconhecimento do mesmo (o repetido) cria memdria na lingua ¢ para a lingua. Cria
memoria para as imagens significadas, os sentidos, os percursos de sentidos, os
discursos.

Assim se ressalta o quanto, ao se falar sobre a lingua, enquanto produgio
humana, sécio-historica, também se estd falando de memdria, porque ¢ enquanto
nela funciona a repeti¢do. E isto constitui o fundamento do que entendemos como
discurso: a memoria trabalha ¢ ¢ trabalhada na prépria lingua. H4 meméria na
lingua. Ha memoria discursiva ja nos seus elementos minimos (distintivos), nio

389



apenas nas dimensoes consideradas ulteriores a ela. Para significar, a lingua supoe
memoria, ao se dar como repeti¢do.

Ressalvariamos que ndo estamos tratando da “lingua na memoria”, no sentido
de uma lingua “localizada” na memoria (individual). Falamos sobre a memoria “na”
lingua, isto é, sobre 0 modo como os sentidos produzidos e sustentados historica e
socialmente, pela repeticdo, se encontram nisto a que se chama lingua. O modo
como uma sociedade, um povo, produz sentidos historicamente encontra-se marcado
em sua linguagem, no modo como ele fala a “*sua” lingua, ou a lingua que lhe ¢ dado
falar por sua historia.

Esse modo de considerar a memdria na lingua apresenta desdobramentos e
contornos, que se pode discernir conforme os angulos com que se observa a relagio
entre lingua ¢ memoria discursiva. Ao centrar-se o foco de atencao sobre a memoria
“na” lingua, estd-se considerando a rela¢@o entre lingua ¢ memaria a partir da énfase
na memoria historica, sob a forma da memoria discursiva presente na lingua. Neste
sentido, podemos considerar que a lingua falada pelos descendentes dos imigrantes
tem o estatuto de um “arquivo” (documento/monumento) referente a sua historia.
Nesta diregdo, compreender a lingua leva a compreender a historia. Colocada deste
modo, a idéia da memoria “na” lingua ¢ a de que a lingua ¢ tomada como parte da
historia, e a historia significa com a, através da lingua.

Por outro lado, em uma ¢nfase diferente, a partir da lingua, focalizando-a de
conformidade com o que ela significa por sua relagdo com a historia, estd-se
considerando a memdria ““da” lingua. A memoria historica ¢ parte constitutiva da
lingua em que essa mesma historia se dd. Nesta dire¢@o, € a lingua que estd em foco,
que significa por sua relacao com a historia. Neste sentido, o fato de um dado
sujeito/cidadao falar uma lingua X — seja o italiano — no Brasil, em 1880, em 1939
ou em 1999, implica em diferentes modos de fazer essa lingua “significar” na
histdria.

Mais do que jogos de palavras, temos nessas trocas de lugar ao olhar para a
relagdo entre memoria discursiva e lingua a formulacao das maltiplas faces dessa
relacdo. Esses aspectos maltiplos funcionam seja na constituicdo da historia, em que
a lingua joga o scu papel, seja na constituiciio da lingua, em que a histdria joga seu
papel, fazendo-a significar: como lingua nacional, como lingua estrangeira, lingua
materna, Iingua familiar, etc..

Todas essas dimensoes da lingua, ou todas essas memorias da lingua,
funcionam na constitui¢do historica do sujeito de linguagem, que ja € sujeito de
direito desde a responsabilidade mais elementar por seu dizer (Haroche, 1984),
porém ainda mais na situagdo de imigragdo, dado o seu estatuto de “‘estrangeiro”
face a uma nacionalidade. Nesse contexto, o sujeito de linguagem, por ser sujeito de
uma lingua X ¢ ndo Y, ¢ interpelado ainda mais explicitamente como sujeito de
direito por sua ligacdo a uma lingua que, se para ele ¢ “materna”, para outros ¢
lingua nacional de outra Nagao no interior do Estado brasileiro.
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A MEMORIA DA LINGUA NA CONSTITUICAO E NA REPRESENTACAO
DO “SUJEITO IMIGRANTE”

A maneira predominante pela qual o sujeito se relaciona com os tragos de sua
lingua outra no portugués, ao mesmo tempo constitutivos ¢ obrigatoriamente
apagados, ¢ através da sua representagdo como tragos de uma alteridade discursiva
de natureza temporal. “Lingua de antigamente”, “lingua falada em outro tempo”,
“lingua dos nossos pais”, “lingua dos velhos”. Na superficie dos textos, esta
representaciio aparece marcada nas formas da meta-enunciagdo como alteridade
temporal (cf. Authier, 1992): X (palavra em dialeto) como se falava antigamente, X,
como dizia minha avé, X, igual que a gente mais velha fala.

Por esse mecanismo, contudo, a formulagdo do campo discursivo relativo a
imigracdo como passado ndo comporta todos os efeitos de sentidos ai produzidos,
pois toda uma gama desses sentidos se mostra disruptiva em relagio ao ordenamento
discursivo do passado assim representado, embaralhando a significagio deste modo
organizada pela temporalizagdo, assim organizada discursivamente. Essa meta-
enunciacio ¢ organizada deste modo, as vezes, por um enunciador que deixa
escapar, em “sua propria” lingua, “no presente” portanto, aqueles tragos de memoria
da lingua dos imigrantes. Externos, portanto, a essa representagdo como passado. O
fio enunciativo que organiza a temporalidade representada como passado/presente
pode romper-se. O que expde, pela propria lingua, a multidimensionalidade temporal
dos sentidos e das memorias discursivas que habitam o dizer. O ordenamento
discursivo passado/presente se mostra, entdo, como funcionando na ordem do
imagindrio. Neste ponto a organizagio da memdria discursiva como memoria do
passado encontra o seu limite. O seu rompimento no fio do discurso deixa exposto
como a memdria discursiva referente 2 imigragdo se encontra ainda na “base da
regularizacio da materialidade discursiva complexa” para os sujeitos que falam a
partir desse lugar na historia.

A multidimensionalidade temporal dos sentidos €, entdo, administrada pelo
senso da temporalidade: um discurso outro, ¢ constitutivo no presente, embora
representado como  discurso de outro tempo. Este funcionamento mostra-se
produtivo no ordenamento de uma memdria discursiva particular em relagdo ao
interdiscurso de uma dada sociedade. Representar um discurso como passado €, na
tradicdo da sociedade ocidental, de alguma forma, colocd-lo fora do horizonte dos
sentidos possiveis no presente.

Assim, a temporalidade, significada (isto ¢, tomada como significacio),
funciona na relacio de uma memdria discursiva especifica (memdria da imigragdo)
com o interdiscurso, na estruturagiio do processo discursivo que conduz uma dada
sociedade/sujeito/grupo a regularizagio dos sentidos. O tempo funciona assim na
materializacio de um determinado ordenamento de significagdo para uma sociedade.

Por outro lado, representar como pertencendo ao passado um determinado
dominio de sentidos constitui também uma forma circunscrevé-lo de um modo
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especial. A producdo discursiva do passado — ¢ nisto se inclui a extensa producio
dos “textos de memdria” familiares ¢ locais: retrospec¢do, reminiscéncias,
lembrangas... — constitui uma foma de as sociedades humanas se produzirem como
outras em relagdo a si mesmas (cf. De Certeau, 1982).

CONCLUSOES

No conjunto, os estudos realizados nas trés partes conduzem a compreensao
dos trajetos historicos dos sentidos, transfigurados em sua materialidade real, a partir
do processo de sua administragdo sdcio-historica, na transformacdo do sujeito
imigrante em sujeito brasileiro, junto ao ordenamento discursivo de uma Nagdo, de
uma nacionalidade.

Aquilo que se considera em geral como pertencendo ao dominio da oralidade
(“lingua oral”, “memdria oral dos imigrantes”), abordado de modo diferente das
tomadas que o supdem como uma modalidade brotada inteiramente da prépria
“natureza” da linguagem, se expoe, nos termos considerados nesta pesquisa,
concernentes eles também a uma ordem historica: a oralidade ai concernida ¢
também ela historicamente produzida. A administragdo da(s) lingua(s) no processo
de integracdo dos imigrantes a sociedade nacional foi que produziu a cisdo entre as
ordens do enuncidavel por escrito, na escola, ¢ do oral como margem do dizer,
enquanto lugar de alojamento do que restou ndo enuncidvel naquela primeira
instancia — cisdo que foi legitimada no processo que chamamos de “nacionalizac¢do”,
junto a historia social em que se inscreveu o ordenamento discursivo da Nagdo. O
oral, enquanto parte do funcionamento da memoria discursiva, funciona de modo a
intervir de fato (se ndo de direito), na constitui¢ao do sujeito de linguagem.

O que se destaca na pesquisa, mais do que o fato (lingiifstico) de ter havido ou
de haver ainda diversas linguas presentes de modo consistente no Brasil, ¢ o fato
(discursivo, simbdlico ¢ politico) de ter havido ¢ de haver um silenciamento, na
ordem do discurso, sobre essa presenga. E a questdo de fundo que se atinge com um
tipo de pesquisa como esta seria, ao nosso ver, a de, ao lado da necessidade real do
ensino da lingua nacional, como considerar a memoria das demais linguas presentes
na histéria de uma sociedade. Seria importante poder-se deslocar nossa relagdo, do
lado da escola e da nacionalidade, em relagao as memorias das linguas outras. Sao
necessarias entao reflexdes que conduzam ao desdobramento dessa questdo em
conhecimentos tangiveis pela pratica de ensino/aprendizagem da lingua nacional, da
linguagem, da escrita, tanto na escola quanto fora dela.
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