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A HIPOTESE DA INTERINFLUENCIA ENTRE LINGUAGEM,
PENSAMENTO E CULTURA '

Celso FERRAREZI JUNIOR

RESUMO A hipdtese do relativismo lingiiistico, resultante dos estudos de Whorf, com
base nas idéias de Sapir e Boas, e que supde que a linguagem determina o pensamento,
se configura problemdtica por vdrios aspectos, entre eles, sua vaguidade. As intui¢oes
que as idéias de Boas, Sapir e Whorf refletem, porém, podem ser organizadas em uma
hipdtese mais ampla que é designada neste trabalho como hipdtese da interinfluéncia
entre linguagem, pensamento e cultura. Para comprovar esta hipdtese, colheram-se
dados da lingua moré, falada pelo povo moré, uma das etnias Chapakura, povos da
Amazénia. Esses dados foram contextualizados culturalmente, através da apresentagdo
de informagdes sobre a histdria e a cultura morés, bem como de categorias nativas
utilizadas por esse povo que refletem sua visdo de mundo, de forma a que se pudesse
entender os valores do pensamento e da cultura morés expressos em sua lingua.
Através de trés fatos estruturais da lingua moré pode-se verificar de que maneira a
estrutura lingiiistica reflete os valores da cultura e do pensamento morés, atuando
como forma de expressdo e, ao mesmo tempo, de estabelecimento desses mesmos
valores, de forma que a prépria lingua acaba por influenciar o pensamento e a cultura,
em um processo ciclico.

ABSTRACT The hypothesis of linguistic relativism, resulting from Whorf’s studies,
with basis in Sapir’s ideas presupposes that language determines thought, becomes
problematic in various aspects, among them, in it’s vagueness. The intuitions that are
reflected in the works of Boas, Sapir and Whorf can be organized in a broader
hypothesis that is designated in this work as the mutual influence between Language,
Thought and Culture. To prove this hypothesis, data has been collected of the More
language, spoken by the More people, one of the ethnic groups Chapakura of the
Amazon. This data has been culturally contextualized through the presentation of
information about the More history and culture, as well as how native categories
utilized by this people that reflect their world-view, in such a way that values of More
Thought and Culture could be understood as expressed in the language. Through the

! Texto resultante da Dissertagdo de Mestrado, intitulada “Nas Aguas dos Itenés: Um estudo Semantico
com a Lingua Moré”, apresentada ao Curso de Lingiifstica do Instituto de Estudos da Linguagem, da
Unicamp, no dia 7 de margo de 1997, sob a orientagio do Prof. Dr. Rodolfo Ilari.



three presented structural facts of More language, one can verify the reflection of the
values of More Culture and Thought, as they act as a Jorm of expression and even
establish those same values as the Language itself influences Though and Culture in a
cyclical process.

INTRODUCAO:

O objetivo deste trabalho € revisitar a idéia whorfiana de que a linguagem
determina o pensamento, idéia esta que pode ser comsiderada uma ampliagdo dos
postulados anteriormente langados por Boas e Sapir. Conhecida posteriormente como
hipétese Sapir-Whorf, ou como hipétese do relativismo lingiiistico, esta idéia de
determinag@io encontra sérias restrigdes, mesmo se 10s baseamos nos exemplos dados
nos estudos do préprio Whorf. O resultado desta revisitagio ¢ uma ampliagio da
proposta de Whorf, postulando-se uma hipétese de interinfluéncia ciclica entre
linguagem, pensamento e cultura. A comprovagio empirica desta hipétese, pretende-se,
deve ser possivel em qualquer lingua. Utilizo neste estudo, porém, a lingua moré, da
familia Chapakura®, da Amazdnia, cujas caracterfsticas estruturais se configuram
especialmente adequadas ao que se propde.

1. A HIPOTESE WHORFIANA:

E conveniente, para abordar a hipétese de Whorf, retroceder um pouco no tempo
até Boas. Este autor afirmava’ que, uma vez que o conjunto de experiéncias humanas
difere de povo para povo, as linguas se constituem como sistemas classificatérios
diversos, em fungdo das necessidades de expressdo virtualmente criadas em cada
comunidade lingiifstica. Assim, para Boas, as linguas possuem embutido em si um
principio de classificagdo da realidade, mas, a despeito disso, sdio as diferentes
experiéncias de uma comunidade que acabam por gerar diferentes formas lingiifsticas.
Mas, embora levasse em conta esta diferenca entre as formas de expressdo e de
classificagdo, Boas considerava que apenas uma fragdo do que o falante constréi
mentalmente, como sendo seu conceito global do objeto, € expresso na fala. Desta
forma, além de classificatérias, as linguas eram consideradas por Boas como sistemas
altamente seletivos e econdmicos, que determinam escolhas a uma comunidade
lingiifstica. ;

As id€ias de Boas foram aprofundadas por Sapir, seu discipulo mais ilustre. Assim
como seu mestre, Sapir cria* que as linguas sdo realmente sistemas classificat6rios, mas
deu mais énfase ao fato de que esses sistemas sdo construidos segundo determinagdes

A grafia tradicional para esta familia lingiifstica é Txapakura. Esta grafia, porém, é muito
problemitica para um leitor estrangeiro. H4 uma tendéncia atual entre os americanistas de adotar-se a grafia
Chapakura, o que fago aqui.

? Boas (1911).

* Sapir (1921, 24)
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coletivas. Além disso, Sapir acrescentou as idéias de Boas o postulado de que cada
lingua possui uma estrutura sistémica diferente que determina, em fung¢do de sua
completude formal, que tipos de classificagdes serdo por ela realizadas. Entdo, se uma
lingua € uma forma de atuagio social, os padrdes estabelecidos em sociedade nela sdo
repetidos, mas vinculados 2 prépria estrutura orginica do sistema. Em uma passagem
memordvel do texto de 1921, Sapir argumenta: “the instrument makes possible the
product, the product refines the instrument.”” Este asserto constitui um dos mais
significativos progressos de Sapir em relagfo a teoria de Boas: o fato de que a influéncia
entre 0 pensamento (social) e a linguagem ocorre, ndo em uma via de mio Unica, mas
mutuamente.

Whorf, aluno de Sapir, abandona esta tltima parte da doutrina sapiriana e
estabelece® que a linguagem atua determinantemente sobre o pensamento e,
conseqiientemente sobre as agdes humanas. Ele mantém, porém, a idéia de que € através
da completude formal aludida por Sapir, completude esta que reflete as peculiaridades
orginicas da lingua, que esta influéncia se d4. Embora ndo o tivesse dito claramente, a
obra de Whorf sugere que cada lingua cria um padrdo distinto de pensamento no povo
que a fala.

Algumas objeges podem ser levantadas 2 proposta de Whorf. Entre elas, cito:

a. a hip6tese nio explica o fato de que linguas com padrdes formais semelhantes néo
geram, obrigatoriamente, padrdes culturais semelhantes entre 0s povos que as falam.
Se houvesse uma determinagfio tio forte como Whorf postula, a semelhanga de
padrd@es culturais seria esperada;

b. apercepgdo que os homens tém do mundo pode ser igualmente explicada por fatores
que vio do biol6gico ao puramente social. Ndo hd provas claras de que cabe a
linguagem determinar ou sequer ordenar a percepgdo que temos do mundo;

c. a hipétese niio explica o fato de ser possivel, a qualquer ser humano normal,
aprender uma nova lingua natural sem modificar seus padrdes culturais ou de
pensamento, substancialmente. Se a linguagem € determinativa, uma nova lingua
deveria determinar novos padrdes de comportamento. Ndo parece ser 0 caso.

Desde seu estabelecimento, a hipotese de Whorf, talvez por sua vaguidade,
possivelmente derivada do fato de que a obra de Whorf ndio apresenta formula¢des mais
esclarecedoras quanto aos fundamentos de suas idéias, tem sido abordada de forma
igualmente vaga. Mas, creio que ela fornece pistas interessantes que podem ser juntadas
As idéias originais de Boas e Sapir para a montagem de uma hip6tese mais abrangente:

a. parece consensual que hd um tipo qualquer de influéncia da lingua, como sistema
classificatério (quase-determinante?) sobre os atos praticados pela comunidade que a
fala;

5«0 instrumento permite criar o produto, o produto refina o instrumento.”
® Whorf (1939)
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b. por outro lado, pode-se também notar que os atos praticados pela comunidade

chegam a influenciar a lingua desta mesma comunidade;

Juntemos a estas duas idéias, postulados mais recentes, como os de Franchi (1977),

baseado em Humboldt (1836), ratificados em Coudry (1988) e em Geraldi (1993):

“Nio hd nada imanente na linguagem, salvo sua forga criadora e constitutiva...Nio
hd nada universal, salvo o processo - a forma, a estrutura dessa atividade. (Trata-se
de) um sistema simbélico mediante o qual se opera sobre a realidade e constitui
referéncias em que aquele se torna significativo.”(op.cit. p.55)

Esta idéia de constitutividade, de processamento continuo, criativo, dindmico,

histérico, quase-estruturante, somada aos postulados de Whorf e scus antecessores,
conduz a uma nova hipétese sobre o relativismo lingiifstico.

2. A HIPOTESE DA INTERINFLUENCIA CICLICA ENTRE LINGUAGEM,

PENSAMENTO E CULTURA.

Neste ponto, jd posso expor com mais detalhes a hip6tese central deste trabalho e,

bascado nas conclusdes colhidas até aqui, elaborar seus argumentos bdsicos, partindo
para testd-los nos titulos subseqiientes:

d.

Hipotese da interinfluéncia entre cultura, pensamento e linguagem:
cultura, pensamento e linguagem interagem, interinfluenciando-se de forma
ciclica.

Argumentos bdsicos desta hipitese:

a cultura de uma comunidade € o conjunto de todos os instrumentos desenvolvidos
por esta mesma comunidade para conduzir controladamente as ag¢Ges da propria
comunidade (Geertz, 1970);

a cultura de uma comunidade € o reflexo do pensamento desta comunidade, da visdo
que esta comunidade tem de seu mundo, de sua realidade (Lévi-Strauss, 1968);

a lingua € o principal instrumento de que dispde esta comunidade para expressar os
valores de seu pensamento, sendo portanto o principal instrumento de
estabelecimento da cultura (Lévi-Strauss, 1968; Posey, 1984; Hymes, 1966);

. como instrumento de estabelecimento dos valores da cultura, a lingua atua sobre a

propria cultura, na medida em que a estabelece ou em que pode ser utilizada para
refutd-la, e sobre o pensamento, por conseqiiéncia;

atuando sobre 0 pensamento e a cultura, a lingua atua sobre si mesma, uma vez que €
instrumento a servigo do pensamento e da cultura. Forma-se daf um processo ciclico
de interinfluéncia entre pensamento, cultura e linguagem, de tal forma constituido
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que € ténue a linha de separagdo que permite ver mais claramente a influéncia de um
sobre 0 outro.

Vejamos uma ilustragdo com um fato hipotético’ para estes argumentos, somente
com o objetivo de clarificd-los aqui, sendo que nos capitulos subseqiientes procurarei,
apresentando exemplos da lingua moré, confirmé-los mais claramente:

“Em uma determinada lingua L utilizada por uma comunidade C, com suas
peculiaridades culturais, o nome estabelecido para um certo pdssaro rapineiro €
destruidor. A rapina, nesta cultura, sempre foi mal vista, pois trata-se de um povo
criador de galinhas, e o pdssaro recebe um nome que, nesta lingua, significa
“aquele que destr6i”’. Este nome tem uma conotagdo ruim na cultura desta
comunidade.

As geragdes que surgirem tenderdo a ver o pdssaro destruidor como nocivo,
maléfico. Isto € a lingua influenciando as novas geragdes de falantes, mas porque
ja foi influenciada pelo pensamento e pela cultura anteriormente, no ato de
nomeagio do pdssaro. Mas, digamos que, em um momento qualquer de sua
histéria, esta comunidade seja afetada por uma praga de roedores que destroem as
lavouras de milho. O pdssaro destruidor poderd assumir um papel importante no
combate a esta praga e passar a ser visto como o destruidor da praga, ganhando
uma conota¢@io boa na cultura. O sentido da palavra que designa o nome do
péssaro serd modificado por a¢dio da mudanga do pensamento ¢ da conseqiiente
mudanga da cultura. As novas geragdes receberdo valores culturais diferentes
expressos pelo nome do pdssaro, pois o ciclo de interinfluéncia entre linguagem,
cultura e pensamento atuou decisivamente.”

Passemos agora a exemplos concretos verificdveis na lingua moré.

3. A CULTURA E A LINGUA MORES:

O povo moré, da etnia Chapakura, da Amazonia, niio € exce¢lio aos demais povos
indigenas do Brasil, que passam por um flagrante processo de aculturagio e conseqiiente
caboclizagfo. Estimado em quatro mil indios em 1950 e contando com cerca de cento e
cingiienta individuos em 1969 (Grasso, 1982), este povo vive atualmente na aldeia
boliviana de Monte Azul, as margens do rio Azul, afluente do rio Guaporés. Dos quase
duzentos individuos conhecidos atualmenteg, apenas cerca de dez, todos ancidos, falam a
lingua moré o suficiente para se constitufrem como provdveis informantes. Os demais,

2 Alguns fatos concretos semelhantes puderam ser colhidos junto aos informantes morés. Ndo possuo,
porém, o dominio integral dos detalhes destas narrativas, detalhes estes que seriam importantes na
compreensio de tais histérias pelo leitor.

¥ ou Itenez, em espanhol, o que d4 o nome de itenez a esta nagio, no territério boliviano.

? Segundo levantamento sociolingiifstico realizado por Vitor (bolsista PIBIC) e Angenot (professor da
Universidade Federal de Rond6nia) em fins de 1995.
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ou entendem malmente o que os ancifos falam, ou nem sequer compreendem qualquer
expressdo na lingua.

O processo de pacificagio™ pelo qual passou o povo moré, atingiu também outras
seis nagdes Chapakura, cujas linguas sio dadas como extintas: kitemoka, napeka, tord,
chapakura, urupd e yaru. Outras linguas permanecem temporariamente vivas: do
miguelenho conhece-se dois falantes idosos vivos; do kuyubi, outros dois em mesma
situagdo. As nagdes residentes no Brasil, 2 margens dos rios Laje e Pacads Novas, no
territério do municipio rondoniense de Guajard-Mirim, sio as que se encontram mais
fora de risco. Trata-se das nagdes oro win, oro wari, oro mon e 0ro 1ao. Algumas
contam com mais de dois mil falantes, como a oro wari'’.

A lingua moré possui a peculiaridade de ser puramente isolante'?, segundo a
tipologia humboldtiana (Humboldt, 1836). Os recursos utilizados por esta lingua sdo,
portanto, pouco conhecidos, uma vez que diferentes dos que sio utilizados pelas linguas
aglutinantes e flexionais e uma vez que nio se tinha noticia anterior de descrigio de
outra lingua natural puramente isolante. Vejamos, portanto, muito sumariamente, alguns
aspectos da gramdtica do moré'>;

Em Mor¢ ndo h4 quaisquer tipos de afixos ou cliticos, flexionais ou derivacionais.
Todas as unidades morficas sio lexemas independentes, invaridveis e plenamente
isolados, que apresentam obrigatoriamente uma das quatro estruturas seguintes: #CV:#
[pu:] “o vento™), #CVCH# [?at] “o osso da perna”), #CVCV:# ([Bana:] “o caminho™) ou
#CVCVCH# ([K"inam] “a onga”). Desta forma, qualquer que seja o nivel da andlise
morfossintdtica desenvolvida em Moré ou Wari, haverd tdo-somente um ndédulo
detectdvel, que € o lexema.

Essas linguas Chapakura utilizam, como disse, recursos pouco convencionais para
garantir a inteligibilidade dos seus enunciados. Entre eles, temos a Coindexacio
Lexical Associativa (CLA) - lexemas de mesmo g€nero implicito (porque o género nio
¢ marcado morfologicamente no lexema) ou de mesma pessoa gramatical implicita
(porque a pessoa também nio é marcada morfologicamente no lexema) s3o associados
entre si na estrutura do enunciado. Assim, vejamos:

. [[nama: K*on ] [ guru: /na:/ 2on [?arisji:]]]

[[ 0 homem (masc.)] [cagar/ passado/ masculino [ a arara (masc.)]]]
2. [[nama: K*on] [ ¢uru: /na:/ ?an [se: me:]]]

[ 0 homem ][ cagar/ passado / neutro [ o jacaré (neutro)]]]

Nas oragGes transitivas, o lexema que atua como verbo é coindexado ao objeto
direto através de um lexema de género; ¢ esta coindexagdo que marca o sintagma
nominal como objeto. Veja-se que em 1, 0 “verbo” vem associado ao lexema de género

1% 0u submissdo total através da dizimagio, ou genocidio.

= Segundo dados da Superintendéncia Regional da Funai em Guajar4-Mirim fornecidos em 1996.

2 Estudos recentes de Angenot e Ferrarezi (1997) comprovam que o mesmo se aplica 4 lingua oro
wari. Hd indicios de que a afirmagiio possa ser estendida As demais linguas vivas da familia Chapakura.

3 Para uma explicagiio mais detalhada v. Angenot e Ferrarezi (1997).
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masculino, concordando com o género do lexema em fungdo de objeto. Ao mudar-se o
género do lexema objeto, em 2, altera-se também o lexema de género associado ao
“verbo”. Essas associagOes entre lexemas de diferentes géneros permitem uma sintaxe
livre, sem ordem rigida. Mais exemplos serdo dados no titulo 4.

Ocorre, porém, nessas linguas, que hd uma preferéncia ordenativa ou Ordem
Sintitica Preferencial (OSP), que se configura como um recurso a mais a disposigdo
do falante para elucidagiio de um enunciado ndo bem compreendido por um interlocutor.
Trata-se de um recurso opcional, diferente, portanto, da CLA, mas que costumeiramente
¢ utilizado pelos falantes. Essa OSP determina uma estruturagio dos sintagmas na ordem
determinado>determinante e, nas sentengas, uma ordenagio sintagmdtica do tipo SVO
ou mais raramente VOS. Cumpre observar que a OSP ndo sobrepuja a CLA.

Uma outra conseqiiéncia da aplicagdo da CLA na determinagfio da estrutura
sintdtica do enunciado € que se formam grupos de lexemas coindexados que permitem o
Esvaziamento Fonoldgico Livre (EFL) de alguns dos lexemas de um grupo, sem o
prejuizo do entendimento global do enunciado. Este esvaziamento fonolégico ocorre
principalmente porque as peculiaridades contextuais de um enunciado marcado por
subestruturas de elementos implicitamente coindexados permitem a identificagdo e
recuperagio a nivel semdntico, através dos elementos ndo esvaziados, daqueles que
passaram pelo EFL. Encontra-se normalmente nos enunciados Chapakura, portanto, um
complexo esquema de elisdes que “enxugam” o enunciado mdximo a uma forma
minimamente compreensivel dentro de um contexto dado.

Os falantes podem recorrer a um outro recurso ainda que ¢ a reduplicagdo de
termos do enunciado, ou mesmo do enunciado completo (RLE). Se houver dificuldades
de interpreta¢io do enunciado por parte do interlocutor, os falantes recorrem a dois
niveis de reduplicagdo mais comuns:

a. reduplica¢@o a nivel intra-sintagmético - ocorre principalmente em casos em que 0
lexema que atua como nicleo determinante ¢ do mesmo género e pessoa que o
lexema que atua como nicleo determinado. Nestes casos, o falante preferird
reduplicar o determinante (ou um representante lexical do sintagma determinante
interior ao sintagma nominal completo), marcando-o como tal;

b. reduplicagiio a nivel intersintagmdtico - ocorre principalmente quando o nicleo do
sintagma nominal sujeito € do mesmo género e pessoa que o nicleo do sintagma
nominal objeto. Neste caso, o falante possivelmente preferird reduplicar o objeto (ou
um representante do sintagma nominal objeto) marcando-o como tal.

O contexto da enuncia¢fio em uma lingua puramente isolante € no s6 um auxilio
para a interpretagdo do enunciado. Trata-se de um dos recursos mais importantes da
lingua para que o falante possa levar a interpretagio a efeito satisfatoriamente,
principalmente para recuperagio dos elementos elididos. E € justamente nesse contexto
minimo definido e compartilhado pelos interlocutores que se estabelecem os pardmetros
do bom senso comum que servem de esteio para a construgdo e interpretagdo dos
diversos enunciados, inclusive os poéticos, os mitolégicos, os meramente figurativos.
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Todos os recursos utilizados pelas linguas Chapakura para garantir a
inteligibilidade de seus enunciados sdo, interessantemente, recursos multiplicadores das
possiveis realizagdes desses mesmos enunciados. O resultado da concomitincia da
aplicagdio desses recursos € uma espantosa variedade de formas completamente
inteligiveis e usuais, para cada um dos enunciados das linguas Chapakura.

Sobre o lexema, deve-se notar que sua estrutura interna € rigida (Angenot, 1997).
Ndo ocorre variagdo interna das estruturas porque hd fortes restrigdes fonotdticas,
mesmo em caso de combinagdo/fusdo ou recombinagdo/refusdo entre lexemas, cujos
compostos resultantes obedecerdo estritamente as mesmas restrigoes.

Quanto a uma taxonomia, dirfamos que os lexemas Moré podem ser utilizados
indistintamente na qualidade do que tradicionalmente chamarfamos de “verbos”, “nomes
substantivos”, “nomes adjetivos”, “nomes adverbiais”, “locativos”, etc. Ou seja, os
lexemas dessas linguas possuem um sentido original abstrato que ¢ gramaticalizado
como “nome” dos diversos tipos ou “verbo”, etc., tinica e exclusivamente ao nivel do
enunciado. Excegdio a esta caracterfstica “ataxondmica” dos lexemas Chapakura pode
ser feita aqueles que designam significados meramente gramaticais, ou seja, Aqueles que
parecem existir em fungdo da estrutura da lfngua, de sua gramdtica, € que exprimem
significados como pessoa gramatical, inter-relagfio entre os sintagmas, elementos de um
sintagma ou sentengas, etc. A estes lexemas igualmente isolados e independentes
poderfamos, com propriedade, chamar de gramaticais. Entretanto, aos outros, nio lhes
cabe nenhuma das designag¢des tradicionalmente encontradas nos manuais. Houvemos
por bem designar as Unicas duas classes de lexemas dessas linguas, portanto, de: 1.
classe aberta - A primeira, com significados exteriores 2 estrutura gramatical da lingua.
Esta classe, como € préprio das classes ditas nocionais, cresce ou diminui em nimero de
elementos com o desenvolvimento histérico da lingua; 2. classe Jechada - a segunda,
composta por cerca de dez lexemas, cujos significados tém natureza gramatical. Trata-se
de um paradigma mais rigido, uma vez que no hé a necessidade de altera¢des em seus
elementos ou de acréscimos, visto que a estrutura atual das linguas ¢ suficiente para a
expressdo cabal do pensamento e da cultura de seus falantes. Uma terceira classe
poderia ser considerada, mas nfo ao nfvel lexical. Trata-se da classe dos “pronomes”.
Na verdade, essas linguas niio possuem lexemas pronominais simples, entendido o
pronome em sua acepgdo tradicional. H4 grupos de lexemas que, parcialmente
cristalizados nas lfnguas, funcionam como aniforas, catiforas ou determinantes
nominais. Conviria considerd-los como uma espécie de “classe sintagmitica”.

Uma vez que a lingua ndo possui uma morfologia interna significativa e ji que
somente existem morfemas lexicais indecomponiveis, nfio hd componente lexical com
regras morfofonolégicas ciclicas alternando-se com regras morfolégicas de insergio de
morfemas. Podemos, portanto, considerar que, em Moré, o input do componente lexical
vazio coincide com o input do componente pés-lexical.

Estas brevissimas (em fung@o do pequeno espago disponivel) observagdes sobre a
estrutura da lingua moré serdo suficientes para entendermos os exemplos
comprobatérios da hipétese de interinfluéncia entre linguagem, pensamento e cultura.
Passemos a eles.
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4. ATESTANDO A INTERINFLUENCIA ENTRE  LINGUAGEM,
PENSAMENTO E CULTURA.

H4, pelo menos, trés fatos estruturais da lingua moré que servem de forte
argumento para comprovar a hipdtese até agora defendida. Sdo eles: 1. as coindexagdes
lexicais associativas reveladas através das palavras gramaticais; 2. as construgdes
figurativas e; 3. as gramaticalizagdes de pressuposi¢Oes mitoldgicas em pardfrases de
nomes proprios. Vejamos uma a uma:

4.1. Coindexacoes lexicais associativas:

Observemos o exemplo abaixo:
3. [ Kk'inam] [pa: /na: /2an [sexme:]]]
[a onga ][a caca/ passado / neutro [o jacaré]]]

Apresentado na OSP, este exemplo parece claro em fungiio de sua tradugdo para o
portugués, lingua que tem uma sintaxe de ordem rigida. Mas, em moré, como nio hd
qualquer restri¢do a ordem dos termos na sentenga, esta mesma sentenga pode ter as
formas naturais:

4. [se:xme: k*inam pa: na: ?an]

5. [k*inam se:me: pa: ?an na:]

6. [pa: k*inam na: sexme: ?an]

7. [sexme: pa: na: Pan k*inam], etc.,

todas pardfrases de 3, “a onga cagou o jacaré”, e nunca com o significado “o jacaré
cagou a onga.” Como a inteligibilidade deste enunciado ¢ garantida? Com base no
recurso da CLA. Os lexemas pa:, na:, e ?an, se associam em fungfo de seus sentidos “a

LERNRY

caga”, “tempo passado” e “marca de género neutro”, em um composto verbal que indica
que “um referente de género neutro foi cagado no tempo passado”, que tem sentido em
fung@io dos dois outros nomes presentes na sentenga. Como esses dois nomes sdo de
seres que podem cagar, mas que também podem ser cagados, cabe a determinagdo do
género de cada um a defini¢io de quem foi cagado (ou de quem cagou). Como vimos
anteriormente, em uma oragio tipicamente transitiva do moré, o verbo vem associado a
um lexema do mesmo género do objeto. O nome para onga ¢ masculino; o nome para
jacaré € neutro. Assim, somente se pode interpretar esta sentenga como “a onga cagou o
jacar¢”, independentemente da ordem em que os termos sejam apresentados. Mas, se a
lingua néio possui qualquer tipo de afixac¢@o ou flexdo de género, ou seja, se as palavras
do moré sio totalmente isolantes, logo, invaridveis, de onde vem a informag@o de que
[k*inam] é masculino e [se:me:] € neutro? Da cultura.

Na mitologia moré, a onga era um homem e o jacaré um dos seres assexuados e
estéreis que o deus peixe mantinha sob sua custédia (uma espécie de eunuco das
profundezas, mas algumas vezes aludido como sendo uma mulher estéril). Mesmo que
hoje os falantes do moré aceitem tacitamente o g€nero dos nomes da lingua,
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estabelecendo como neutros aqueles de género indeterminado, pode-se verificar a
influgncia da cultura sobre a forma gramatical e da forma gramatical sobre o
pensamento, uma vez que os referentes t&ém mais probalidade de serem vistos como
espécies que refletem o género de seus nomes™ e a cultura, por conseqiiéncia, existe e
atua de forma ciclica.

4.2. Construgdes figurativas:

Segundo Greimds & Courtés (1979) e Black (1954-55 e 61), uma constru¢io
figurativa na lingua € uma operagio definivel nos termos de uma Jungdo. No caso de
uma metdfora, a fungdo exigird que o sentido de um elemento de um paradigma
semantico, seja transferido para um elemento de outro paradigma semantico. No caso de
uma metonimia, a transferéncia de sentido dar-se-4 entre elementos de um mesmo
paradigma. Esta forma de ver tais fungdes como operagdes entre ou dentro dos
paradigmas nada mais € do que uma representagio das relagdes de transferéncia de
sentido por similaridade (metdfora) e por contigiiidade (metonimia) da semintica
estruturalista. Mas, a pergunta que deve ser feita é: quem ou o qué estabelece esses
paradigmas? Cremos que € a cultura que os estabelece.

Na lingua moré€, como os lexemas bdsicos (ou simples) sio poucos, em fungdo de
Sua natureza isolante, e, em conseqiiéncia, os lexemas compostos pela combinagdo dos
lexemas bdsicos sdo em nimero muito maior proporcionalmente, a lingua recorre
demasiadamente s construgdes nominais figurativas. Assim, seja para nomes comuns de
seres, antropdnimos, topdnimos, etc., temos quase sempre uma combinagdo que gera
uma figura. Um dos desafios a que me propus foi verificar, junto aos informantes, o que,
para eles, se constitufa num empréstimo de significados entre elementos de paradigmas
diferentes e o que se constitufa num empréstimo de significados entre elementos do
mesmo paradigma. Alguns dados sdo especialmente significativos:

8. [mYimal / 2up“ok]
areia  / cabega
“corvina de dgua doce”

Para nossa cultura, isto poderia ser considerado como uma metéfora entre peixe e
areia, ou até, em Wdltima andlise, como uma mera descrigio do fato de que este tipo de
peixe possui duas pequenas pedras de cilcio em uma cavidade do 0sso occipital. Mas,
para os mor¢s, que consideram este tipo de peixe como um dos elementos mitolégicos
que nasceram da areia da praia, trata-se de uma metonimia. A cultura e o pensamento
mor¢ estabelecem uma relag¢fio de contigiiidade entre este peixe e a praia que forma um
tnico paradigma identificdvel. O mesmo acontece com

9. [titim /m%imal]
estd em/ areia

14 ; : . - s
Ou seja, € préprio crer-se que nomes masculinos sio dados a seres masculinos.
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nome dado a certo pdssaro de hdbitos praianos (“cuyabo” da praia), igualmente
considerado um dos seres nascidos das areias das praias do rio Azul.

Como se pode notar, também af se nota a interinfluéncia entre a linguagem e
pensamento. Aquela expressa as idéias sobre o mundo, idéias que compdem o
pensamento da comunidade que a fala. Por sua vez, essas idéias (ou seja, o pensamento)
interferem na cultura.

Uma das formas mais interessantes e notéveis de interferéncia nos hébitos culturais
por parte da lingua € a indicagiio indireta, através dos nomes dos seres, da tecnologia,
dominada pela comunidade de fala, mais prépria para ser utilizada na realiza¢do de certa
tarefa. Quando o nome de um animal mostra que ele vive na praia ou no alto das drvores
mais altas da mata, este nome dd ao cagador do animal pistas interessantes sobre que
tipo de tecnologia deve ser utilizada para a caga. O mesmo se d4 quando o nome de um
rio indica que suas dguas sdo turbulentas, o nome de um lugar indica que seu relevo €
rochoso e fngreme, ou 0 nome de uma comida indica que ela deve ser assada, cozida ou
comida crua. Em todos esses casos, a lingua traz em si informagdes funcionais
significativas a cultura e que refletem a forma como a comunidade v€ seu préprio
mundo.

4.3. Gramaticalizacoes de pressuposi¢oes mitoldgicas:

Em uma cultura como a moré, em que os mitos € lendas estavam muito vivos na
alma dos falantes até hd bem pouco tempo, e que, alids, ainda o estdo, na alma dos cerca
de dez ancidos restantes, muitas vezes elementos da cultura interferem na estrutura
gramaticalizada para uma determinada sentenga. Narro aqui um fato interessante
ocorrido em uma das sessdes de coleta de dados com o informante principal. Veja-se o
dado abaixo:

10. [ [pa: ?ari: ji: ]/ pa: /nay/ 2on [?ari: jit]
[jaguatirica (cagar + arara)] / cagar / passado /masculino/ arara
“A jaguatirica cagou a arara.”

Esta sentenca foi dada como pardfrase do nome composto [pa: ?ari: jit]
“jaguatirica”, que significa literalmente “cagar arara”. O fato interessante desta sentenga
¢ que o verbo vem no passado e ndo no presente continuo, como ocorre na grande
maioria dos exemplos de pardfrases de nomes compostos colhidos. Isto se explica de
forma muito interessante. Os nomes para jaguatirica e para arara foram atribuidos,
segundo os informantes, de forma mitica, em um passado remoto, definido pelos morés
como “ancestral”. O nome da jaguatirica deve-se, segundo eles, ao fato de ela ter
comido uma arara em especial, e ndo por ela fazer isto ainda hoje, o que obriga o verbo
ao passado. O feito da jaguatirica somente pode ser igualado por homens, 0 que dd uma
significa¢io especial ao nome. Este dado apresenta de forma bastante interessante a
interinfluéncia que venho defendendo. As alteragdes gramaticais as quais o falante se
obriga a0 montar esta sentenca parafristica, como a colocagdo do verbo no tempo
passado, ndio podem ser justificadas de outra forma que nfo pela influéncia da cultura na
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forma da lingua, o que resulta em uma influéncia no e jd um reflexo do pensamento de
quem usa essa lingua como falante nativo. Este dado moré remete a0 fato de que o
falante somente pode usar sua lingua coerentemente se este uso obedece aos padrdes
culturais em que esta lingua se insere e para os quais ela foi, de certa forma,
desenvolvida, adaptada. Ao construir uma sentenga em moré, para descrever um
determinado objeto, parece natural que um moré partird de sua visio cultural do objeto
para descrevé-lo usando o sistema lingiifstico moré. Por isso uma representagdo
lingiifstica do significado do nome da jaguatirica na cultura e na lingua morés obriga o
verbo ao passado.

5. CONCLUSAO:

Na hip6tese que defendi neste trabalho, as palavras-chaves sio influéncia e
ciclicidade, diferentemente da hipdtese whorfiana, que defendia a determinagfo
unilateral da linguagem sobre o pensamento. Penso haver um ganho descritivo bastante
grande com esta nova hipitese em relagio aos fatos observiveis nas linguas naturais,
como demonstrei através do moré. Esta hipitese permite, entre outras coisas, dar
respostas as tés restrigdes que fiz no titulo 1 A hipétese de Whorf. Mais do que isso, ela
permite explicar relagdes funcionais entre a linguagem e os fatos culturais de um povo,
bem como entre a linguagem e o padrio de pensamento de cada comunidade. O poder
previsivo da hipdtese também é muito maior em relagdo ao da teoria proposta por
Whortf.

Outro ganho que considero significativo é a acolhida que esta hipétese dd a
separagdo, comum na Antropologia e na Sociologia modernas, entre cultura e
pensamento, 0 que ndo ocorre na hipdtese whorfiana.
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