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RESUMO Esta tese discute a interface entre a fonologia e a morfologia do Portugués
do Brasil (PB) e propoe um modelo da Fonologia Lexical dessa lingua, assumindo a
teoria da Fonologia Lexical Prosddica (Inkelas, 1989, 1993), em que hd hierarquia de
constituintes prosodicos no léxico. De acordo com esse modelo, os constituintes
prosodicos sao motivados pela falta da isomorfia entre estrutura fonolégica e estrutura
morfologica, de modo que as regras fonolégicas ndo podem se aplicar diretamente
depois de cada operagdo morfologica. As regras aplicam-se nos dominios prosédicos
criados pela morfologia - o componente morfologico tem acesso indiretamente ao
componente fonologico. No que se refere ao léxico do PB, esta tese assume que hd dois
niveis ordenados - nivel derivacional (o) e nivel flexional (B) - que funcionam como
dominios da aplicagdo de regras fonologicas e morfoldgicas.

ABSTRACT This thesis discusses the interface between phonology and morphology in
Brazilian Portuguese (BP) and develops the model of Lexical Phonology in this
language. It assumes the theory of Prosodic Lexical Phonology (Inkelas, 1989, 1993), in
which there is a hierarchy of prosodic constituents in the lexicon. According to this
model, these prosodic constituents are motivated by mismatches between the
phonological structure and the morphological structure. These mismatches prevent the
phonological rules from applying directly after every morphological operation. The
phonological rules apply to prosodic domains, which are assigned by morphology - the
morphological component has indirect access to the phonological component. The
lexicon of BP consists of two ordered levels: the o (derivational) level and the B
(inflectional) level, which function as the domains of application of the phonological and
morphological rules.

1. INTRODUCAO

Esta tese propde um modelo da Fonologia Lexical (doravante, FL) do Portugués do
Brasil (doravante, PB), adaptando a teoria da Fonologia Lexical Prosédica (Inkelas,

" Texto resultante da Tese de Doutoramento com o mesmo titulo apresentada ao Curso de Lingiiistica
do Instituto de Estudos da Linguagem - Unicamp, no dia 25 de agosto de 1995, sob a orientag¢do do Prof. Dr.
Luiz Carlos Cagliari.



1989, 1993), na medida em que se faz necessdrio. De acordo com esse modelo, ha
hierarquia de constituintes prosddicos no léxico. Esses constituintes prosédicos sdo
motivados pela falta da isomorfia entre estrutura fonolégica e estrutura morfoldgica, de
modo que as regras fonolégicas ndo podem se aplicar diretamente depois de cada
operagdo morfolégica. Em outras palavras, as regras aplicam-se nos dominios
prosédicos criados pela morfologia - o componente morfolégico tem acesso indireta-
mente ao componente fonolégico.

O problema dos dominios da aplicagdo das regras fonolégicas é um assunto muito
discutido na literatura. Na teoria da Fonologia Gerativa Padrdo (Chomsky & Halle,
1968), os dominios fonoldgicos sao definidos pelas fronteiras fonoldgicas (+, #) e pelos
ciclos fonoldgicos.

Na FL Classica (Kiparsky, 1982; Mohanan, 1982), as operagdes morfologicas

oferecem os dominios fonolégicos, substituindo as fronteiras fonolégicas pelos colchetes
morfolégicos e afirmando que o Iéxico € altamente ordenado. Em outras palavras, as
regras fonolGgicas aplicam-se diretamente nos objetos criados pela morfologia.
No modelo da FL assumido nesta tese, a morfologia ¢ distinta e separada da fonologia,
mas as regras fonolégicas aplicam-se nos objetos criados pela morfologia, a ndo ser que
haja falta de isomorfia entre as estruturas morfolégicas e as estruturas fonolégicas. Essa
falta da isomorfia pode ser explicada pela Hipitese de Referéncia Indireta (HRI),
introduzindo a nog@o de dominio prosédico no Iéxico.

2. A FALTA DE ISOMORFIA

Nesta sec¢do, discute-se a falta da isomorfia, relacionada com os problemas do
dominio da aplicagdo das regras fonoldgicas e das regras morfoldgicas.

2.1 Compostos

Os compostos do PB ilustram a falta de isomorfia entre as estruturas morfoldgicas e
as estruturas fonoldgicas, como demonstra (1):

(1) m p
/[ \ / \
[guarda-chuva] [guarda]p [chuva]P

O composto guarda-chuva ¢ uma palavra morfolégica, que corresponde a duas
palavras fonoldégicas. Em geral, os compostos do portugués podem ter mais de um
acento lexical, ao passo que a palavra (n@o-)derivada tem somente um acento lexical. Na
pluralizagéo, as palavras compostas funcionam como uma palavra simples: guarda-
chuvas.
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2.2 Extrametricidade

Segundo Bisol (1992), na atribuigdo da regra de acento principal do ndo-verbo do
PB, a vogal temadtica é extramétrica, como representado em (2a):
2) a. *
(cas)a

b. [casa], [cas]a

Os exemplos de (2b) mostram que a vogal temadtica € invisivel no dominio da regra
de acento, ao passo que a vogal temdtica € incluida na estrutura morfolégica, como a
base derivacional. Isso implica a existéncia da falta de isomorfia entre as estruturas
morfoldgicas e as estruturas fonolégicas, como em (2b).

2.3 Paradoxo de Ordenacao

Na FL cldssica, ha um velho problema, chamado “paradoxo de ordenagdo” - os
sufixos de nivel n+l ndo podem preceder os sufixos de nivel 1. O componente
morfoldgico da FL Cléssica estd baseado na Hipétese de Nivel Ordenado (LOH, Siegel,
1974). Segundo a LOH, por exemplo, o cldssico exemplo do inglés, “ungrammaticality”
teria a seguinte estrutura, como mostra (3):

(3) [Un [[grammatical], ity]],
P
O sufixo de nivel 1, -ity, € acrescentado ao adjetivo “grammatical”’ e, em seguida o
prefixo de nivel 2 un- é afixado na palavra “grammaticality”, mas, no inglés, esse
prefixo somente pode ser acrescentado para adjetivo “ungrammatical’, como em (4):

(4) [[Un [grammatical], ], ity]

A estrutura (4) viola a LOH, em que o prefixo do nivel 2 precede o sufixo do nivel
1. Para resolver esse problema do paradoxo de ordenacdo, Booij & Rubach (1987) e
Booij & Lieber (1993) propdem que o dominio fonolégico pode ser diferente do dominio
morfolégico na estrutura interna da palavra, como mostra (5):

(5) 0
/ \

® ®

| / \
un grammatical ity

\ / |

A N
\ /
N
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A estrutura (5) mostra que a estrutura fonolégica ¢ diferente da estrutura
morfologica - fonologicamente apresenta a estrutura de compostos fonoldgicos para
satisfazer as regras fonoldgicas.

3. HIPOTESE DE REFERENCIA INDIRETA (HRI)

Para explicar a falta de isomorfia entre as estruturas morfolégicas e as estruturas
fonoldgicas, Inkelas (1989, 1993) introduz a HRI na FL. Segundo a autora, os dominios
das regras lexicais de interior de palavra coincidem com os constituintes morfolégicos,
enquanto as regras fonoldgicas ndo tém acesso direto as estruturas morfolégicas ou as
estruturas sintdticas. A HRI €, assim, formulada por Inkelas (1993:77):

(6) Hipdtese de Referéncia Indireta

Phonological rules have access only to p-structure (i.e. not to m-structure or c-
structure)

Esta hipétese implica que as regras fonoldgicas nunca se aplicam diretamente na
saida da morfologia, assim como € postulado na teoria da hierarquia prosédica (Selkirk,
1986; Zec & Inkelas, 1990), na qual as regras fonoldgicas pés-lexicais nunca se aplicam
diretamente na saida da sintaxe. Em outras palavras, as regras fonoldgicas aplicam-se no
dominio prosédico, ndo no dominio morfolégico.

Os dominios prosédicos, no entanto, ndo implicam o isolamento do componente
morfolégico - os dominios prosédicos sdo baseados indiretamente nas informagdes
morfoldgicas. Os dominios prosddicos sdo formados pela Formagio de Constituinte
Prosédico (PCF), derivado pela Formagdo de Constituinte Morfolégico (MCF) que
mantém as idéias de Hipdtese de Nivel Ordenado (Siegel, 1974). Na FL Prosédica, a
isomorfia entre a estrutura morfoldgica e os dominios da regras fonoldgicas é o caso
nao-marcado. O mecanismo para formar o dominio prosédico e morfolégico é, assim,
representado por Inkelas (1993):

(7) Algoritmo de Formagao de Constituinte M (MCF)
<x>mi 9 <x>mi +1
(8) Algoritmo de Formagao de Constituinte P (PCF)
<x>mi [x]pt -1 9 <x>m: [‘x]pi
O algoritmo (7) mostra a criagao do dominio morfolégico da morfologia do nivel
ordenado, que pode se aplicar varias vezes em cada nivel. O algoritmo (8) significa a
criagdo do dominio prosédico a partir do MCF - cada MCF cria novo PCF. Em outras
palavras, hda ordem intrinseca entre o MCF e o PCF.

150



De acordo com estes algoritmos os dominios prosédicos e morfoldgicos do radical
nao-derivado feliz podem ser representados da seguinte forma (cf. Inkelas, 1993:82):

(9) Entrada: /feliS/
Nivel 1(o)
MCF <feliS>_,
PCF [feliS],,
Regras Fonoldgicas [feliS],,
Nivel 2(8)
MCF <feliS> [feliS],
PCF [feliS] ,
Regras Fonolégicas [feliS]
Nivel ®
MCF <feliS>, [feliS]
PCF [feliS],,
Regras Fonolégicas [feliS],

Na FL Classica, na qual os dominios das regras fonolégicas lexicais sdo oferecidos
diretamente pela morfologia, hd Convengdo de Apagamento de Colchetes (BEC,
BRACKET ERASURE CONVENTION') para prevenir a aplicagdo de regras fonolégicas
- a estrutura interna de um nivel € invisivel em outro nivel, cf. Kiparsky (1982). Em
Inkelas (1989, 1993), propde-se a BEC como condi¢do de localidade, a qual as regras
fonolégicas podem ter acesso, de modo que se aplicam automatica e imediatamente em
cada dominio criado pelo PCF. Além disso, a nova defini¢do da BEC prevé que a
invisibilidade deixara de existir no préximo ciclo das regras fonolégicas.

Na derivagao fonolégica da palavra puro sem sufixagao, por exemplo, no nivel o, A
vogal tematica ¢ invisivel na regra de acento, satisfazendo a Condigdo de Perifericidade
(Hayes, 1991) e, no nivel B, essa vogal temadtica é incluida no dominio prosédico, uma
vez que ndo € mais invisivel no novo dominio prosédico devido a Convengdo de
Apagamento de Colchetes, como em (10):

(10) [pur] , 0 > [[pur] 0], = [puro],

4.0 PBEFL

Os trabalhos de Lopez (1979), Girelli (1988), Bisol (1992, 1994), Petrucci (1992),
d’Andrade & Laks (1991) e Wetzels (1988, 1991, 1992, 1995), que tratam da fonologia

' Chama-se The Opacity Principle (O Principio de Opacidade), em termos de Mohanan (1982:8).
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do PB sob perspectivas ndo-lineares, mostram as alternincias fonolégicas gerais do
portugués, tais como, a representa¢@o da estrutura sildbica, a representagdo da regra de
acento e a representagao dos tragos de segmentos, referindo-se a:

a) as regras lexicais - as regras de acento do portugués (cf. Bisol, 1992, 1994), a
regra da harmonizacdo vocdlica (cf. Wetzels, 1991, 1995; Quicoli, 1990);

b) as regras pds-lexicais - por exemplo, a regra de algamento de vogal e a regras de
neutralizacdo (cf. Wetzels, 1988, 1991, 1992, 1995).

Entretanto, estes trabalhos nao esclarecem as carateristicas dos niveis do Iéxico e
dos dominios da aplicacdo das regras nem os critérios para a distingdo entre regras
lexicais e pds-lexicais no portugués.

4.1 Analise anterior da FL do Portugués

Na andlise anterior da FLL do portugués baseada na FL Classica, Lee (1992) postula
que ha quatro niveis no léxico do portugués, como mostra (11):

(11) IVEL 1 : AFIXACAO DE CLASSE I, FLEXAO IRREGULAR
N

NIVEL 2 : AFIXACAO DE CLASSE II
N7

- NIVEL 3 : FORMACAO DE COMPOSTO
N

NIVEL 4 : FLEXAO REGULAR

Em relag@o a essa andlise podem ser colocadas as seguintes objecdes:

i) hd uso ad hoc de loop que liga dois niveis para explicar os fendmenos
morfolégicos como pao-duragem, (cf. Lee, 1992:115).

ii) os niveis 1 e 2 sdo motivados pelas regras fonoldgicas como regra de Assibilagdo
e regra de Abrandamento de Velar que podem ser apresentadas como transcrito abaixo
(cf. Lee, 1992):

(12) a. Regra de Assibilagao

t 2 s/___ 1i (Dominio: Nivel 1)
ex) democra[tla +ia = democra[s]ia
presiden[t]e + ia > presidén[s]ia
b. Regra de Abrandamento de Velar
k,g > s,3 /___]i(Dominio: Nivel 1)
ex) fonolo[glo +ia > fonolo[ 3 Jia
eletri[k]o + idade > eletri[s]idade
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Na andlise de Lee (1992), o que determina essas regras ¢ o ambiente derivado e a
presenca do sufixo, que comega em vogal /i/. Mas as regras de (12) encontram
problemas com os seguintes exemplos:

(13) a. monar([k]ia, fidal[g]ia
b. acroba[t]ico
c. histori[s]ismo vs. anar[k]ismo

Os exemplos de (13) mostram que as regras de (12) ndo se aplicam, embora os
exemplos satisfacam a descri¢do dessas regras. Para o autor, a solugdo para esses casos
leva a estipular dois tipos de sufixo para a mesma propriedade morfolégica ou tratar
esses exemplos como excecoes, (cf. Lee, 1992:114).

Entretanto, se se admite que todos os processos ocorrem num mesmo nivel, os
problemas encontrados nessa andlise podem ser resolvidos. Em outras palavras, se 0s
radicais derivacionais que sofrem as regras de (12) sdo marcados na entrada lexical para
satisfazer essas regras, ndo se faz necessario distinguir os sufixos que apresentam a
mesma propriedade morfoldgica; se a formagdo do composto ocorre junto ao processo
derivacional, o uso do loop pode ser eliminado. Assim sendo, pode-se generalizar que
todos os processos derivacionas ocorrem num mesmo nivel, ou seja, no nivel 1.

4.2 FL Prosodica do PB

Propde-se, pois, que o léxico do PB tem dois niveis ordenados, que podem ser
visualizados através de (14):

(14) O MODELO DA FL DO PB

MORFOLOGIA FONOLOGIA
Nivel 1(a)  Derivagao, Composicao I Regra 1
Flexao irregular &> Regra 2
Regra3
Nivel 2(B)  Formagao Produtiva &>
Flexao Regular

Nivel ® >
Nivel Pés-Lexical Composicao II > Regra n

O modelo representado em (14) mostra que hd apenas um componente fonolégico -
as regras lexicais e pds-lexicais pertencem ao mesmo componente, conforme proposto
por Kiparsky (1985) e Borowsky (1986). A justificativa para se postular esse modelo € a
hipétese de interface entre a fonologia e a morfologia. De acordo com esse modelo, cada
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nivel funciona como um dominio prosédico da aplicagdo das regras fonolGgicas e
morfoldgicas (cf. Inkelas, 1989).

O nivel 1 (o) inclui todos os processos derivacionais, a flexdo irregular e alguns
processos de composigao aos quais se podem acrescentar os sufixos derivacionais:

(15) a. [feliz], [[felic]idade]
b. [descobrir] [descoberta]
c. [[radio-tax]ista], [[puxa-saqu]ismo]

Os exemplos de (15¢) mostram que os compostos do portugués podem receber os
sufixos derivacionais como ocorre com a palavra comum.

O nivel 2 (B) inclui a flexdo regular do verbo e do ndo-verbo (nimero) e a formacao
produtiva do portugués, como as formagdes de diminutivo (-inho, -zinho), advérbio (-
mente) e grau (-issimo), como exemplificado em (16):

(16) a. falo, falava
b. flor, flores
c. cafezinho

O nivel  (palavra prosédica) é a saida do Iéxico e a entrada para a sintaxe. Nesse
nivel, a aplicagdo da regra é ndo-ciclica e ndo afeta as operagoes morfoldgicas.

(14) mostra que hd processos de formagdo de palavra que ocorrem no componente
pos-lexical (sintaxe), como em (17):

(17) a. funciondrio fantasma, presidente ministro, homem-ra
b. garota propaganda
c. fim de semana, pé-de-moleque

Cada constituinte dos compostos de (17) atua como uma palavra independente. A
diferenga entre os compostos mostrados em (15¢) e (17) é, portanto, justificada pela
fonologia e pela morfologia. Os compostos lexicais sdo formados no léxico e sio
sintaticamente opacos, ou seja, esses compostos se comportam como uma unidade (uma
palavra comum) em relagdo a processos morfo-sintticos, pois ndo permitem flexio,
derivagao, nem concordancia. Os compostos pés-lexicais sdo formados no componente
pos-lexical (no componente da sintaxe) e, portanto, sdo sintaticamente transparentes
(permitindo flexdo, derivagdo, concordancia); esses compostos resultam da atuacdo da
regra de formagio de palavras ndo-morfoldgicas.

Neste modelo, as aplicagdes das regras fonolégicas sdo dominadas pelos principios
da FL, tais como: Hipétese de Dominio Forte (HDF), Principio de Preservagio de
Estrutura (SP) e Condi¢do de Ciclo Estrito (SCC). Além disso, sdo necessdrios o
Principio de Contorno Obrigatério (OCP, McCarthy, 1986) e a HRI.
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5. CONCLUSAO

Na FL Classica (Kiparsky (1982), Mohanan (1982)) a interface entre a fonologia e a
morfologia é explicada por se assumir que as regras lexicais fonolégicas se aplicam
depois de cada operagdo morfoldgica - existe o componente fonoldgico no léxico e o
componente morfolégico oferece o dominio da aplicac¢@o das regras fonolégicas.

No entanto, com o desenvolvimento da teoria da FL, as idéias basicas da FL foram
criticados pelos vdrios autores, em relagdo a ciclicidade de regras lexicais (Kiparsky,
1985; Halle & Mohanan, 1985; Booij & Rubach, 1987), Principio de Preservacdo de
Estrutura (Borowsky, 1993). De acordo com Kaisse & Hargus (1993), embora as
carateristicas da FL Cldssica sejam criticadas, os fonélogos concordam com as seguintes
idéias basicas da FL:

1) hd dois tipos de regras fonoldgicas - lexical e pds-lexical;

ii) os dominios fonoldgicos internos a palavra ndo precisam coincidir com as
estruturas morfoldgicas e métricas;

ii1) as linguas ndo permitem regras pos-lexicais que se referem a estrutura interna da
palavra.

Esta tese mostra que no PB:

a) hd, no léxico, dois niveis ordenados que funcionam como o dominio da aplicagio
das regras fonoldgicas;

b) ha falta de isomorfia entre estrutura fonoldgica e estrutura morfoldgica, como
ocorre no composto, o marcador de palavra;

¢) as regras fonoldgicas se aplicam no dominio prosddico, criado pela morfologia,
mas a morfologia nao tem acesso direto a fonologia devido a falta de isomorfia;

d) as regras lexicais do PB se sujeitam aos principios da FL, tais como o Principio
de Preservacdo de Estrutura e a Condi¢ao de Ciclo Estrito.

De acordo com esse modelo, os constituintes prosédicos sao motivados pela falta da
isomorfia entre estrutura fonoldgica e estrutura morfol6gica, de modo que as regras
fonoldgicas ndo podem se aplicar diretamente depois de cada operagdo morfoldgica. As
regras aplicam-se nos dominios prosddicos criados pela morfologia - o componente
morfoldgico tem acesso indiretamente ao componente fonolégico.
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