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RESUMO Propée-se, neste trabalho, colocar em questdo a naturalidade com que o
erro tem sido tratado em Aquisicdo da Linguagem. Numa posigéo cldssica, o erro tem
sido considerado como “falha” num saber e esta, por sua vez, remete a questbes mais
amplas como a verdade e incompletude logicas e, ainda, a dicotomia possivel vs
impossivel lingiiistico. A discussdo de posigdes tedricas em Aquisi¢do da Linguagem
teve lugar em relagdo a Teoria Chomskiana, onde o possivel ocupa uma posicéo central.
Essa discussdo retomou a questio da incompletude a qual é redefinida por Milner, no
ambito da lingiiistica, em termos de um incessante retorno do equivoco sobre o todo da
lingua, desfazendo seus estratos, como acontece com o eu que desfaz a divisdo entre
mengdo e uso, entre som e sentido. Na perspectiva aqui adotada, o erro é focalizado a
partir da nogdo de “efeito de estranhamento” ou “efeito de enigma” provocado pela
fala da crianga, nog¢do que é proposta por Teresa Lemos. A andlise de alguns desses
efeitos, percorrendo o caminho do significante, segundo a concepgao de Cldudia Lemos,
aponta para relacoes entre a “produgdo estranha” - “cadeia manifesta” - e “cadeias
latentes™ pertencentes a outros discursos, sendo levantadas, em tal percurso, questoes
que suspendem a univocidade de sentido atribuida a produgdo da crianca pelo adulto
(mde ou investigador). Este estudo aponta, entdo, para a abordagem do erro em termos
de um impasse: se de um lado, o ndo saber - isto, é 0 equivoco que se faz presente na
fala da crianga - somente pode ser apreendido por seus efeitos num saber, de outro lado
€ o proprio equivoco que suspende este saber.

RESUME Le propos de ce travail est de mettre en question la naturalité avec laquelle
U’erreur a été traitée en I'Acquisition du Langage. Dans une position classique, I’erreur
a été considérée comme une “faille” dans le savoir, “faille” qui renvoie a son tour a des
questions plus, vastes, comme celles de la vérité et de I'incomplétude logiques, ainsi
qu’a la dichotomie possible vs I'impossible linguistique. La discussion des positions
théoriques en [’Acquisition du Langage s’est située par rapport a la théorie
chomskienne, ou le possible occupe une position centrale. Cette discussion a repris la
question de l’incomplétude, qui est redéfinie par Milner, dans le cadre de la linguistique,
en termes d’un incessant retour de I’équivoque sur le tout de la langue, processus qui
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défait les strates de la langue, comme cela se passe avec le pronom je, qui défait la
division entre la mention et I'usage, entre le son et le sens. Dans la perspective adoptée
ici, l'erreur est examinée a partir de la notion d’effet d’étrangeté ou d’effet d’enigme
provoquée par le parler de ’enfant, notion proposée par Teresa Lemos. L’analyse de
quelques-uns de ces effets, si I’on parcour le chemin du signifiant, selon la conception de
Cldudia Lemos, indique des rapports entre la ‘“production étrange” - “chaine
manifeste” - et “chaines latentes” qui appartiennent a d’autres discours; durant ce
parcours, ce sont posées des questions qui suspendent [’univocité de sens attribuée par
ladulte (mére ou enquéteur) a la production de I'enfant. La présente étude examine
alors I’erreur en termes de l'impasse suivante: si d’une part, le non-savoir, c’est-a-dire,
I’équivoque qui se fait présente dans le parler de [’enfant, peut étre appréhendée
uniquement par ses effets sur un savoir, c’est d’autre part I’équivoque elle-méme qui
suspend ce savoir.

Pretende-se, nesta Tese, discutir uma proposta de suspender a naturalidade no
tratamento do erro em Aquisicdo da Linguagem, ou seja, uma tentativa de ndo o
conceber como um dado reconhecivel em si mesmo, como um dado que salta aos olhos
de quem quer que esteja atento para descobri-lo.

Parece entretanto que ndo se poderia iniciar essa discussdo sem um confronto com a
questdo de um saber ou de uma falta de saber atribuidos ao sujeito, cujo fundamento,
segundo Pé€cheux(1988), se localiza na nogao idealista pela qual a subjetividade aparece
como fonte, ponto de partida e ponto de aplicagdo de operagdes. Nessa posi¢do, o erro é
considerado, entdo, sob a perspectiva de um sujeito que sabe ou que deveria saber e que
no, entanto, falha ou se desvia deste objetivo.

Deve-se destacar que, no campo de estudo da linguagem, a relagdo entre saber
(todo) e nao saber (ndo todo) que, de um modo geral, n@o é simples nem univoca, torna-
se ainda mais complexa, pois se situa tanto no dmbito do sujeito/falante do estudo,
quanto no ambito do falante/investigador. Trata-se pois de uma relagéo que diz respeito,
segundo a concepcdo de Cldudia Lemos (1991), ao “saber a lingua” e ao “saber sobre a
lingua”- o qual abarca também o saber totalizante da teoria. Melhor dizendo, trata-se de
uma relagdo que na investigagdo se localiza entre esses dois “saberes”, trazendo questdes
peculiares quando essa investigagdo tem lugar em Aquisi¢do da Linguagem.

A nogdo de erro como “falha num saber prévio” remete a questdes mais amplas
com a da verdade vs falsidade l6gicas e a do possivel vs impossivel lingiiisticos e,
nesse sentido, ndo se poderia propor um deslocamento do erro sem um questionamento
sobre a verdade no Ambito da 16gica e o possivel no 4mbito da teoria lingiiistica.

A verdade vs falsidade l6gica tem na Logica Cldssica seu lugar préprio de
discussdo, onde se definem as nogdes da teoria da correspondéncia, como por exemplo a
de completude, consisténcia, decidibilidade. (Sobre o tema ver Da Costa, 1980) Assim
a formalizagdo de determinada teoria € consistente e completa se, € somente se podemos
atribuir um e apenas um valor de verdade a todas as sentencas ou proposi¢des dessa
formalizagdo. E preciso, portanto, de antemio poder decidir, em rela¢ao a determinada
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proposi¢ao se ela é verdadeira ou falsa. Por sua vez, sob o enfoque légico da verdade, a
constitui¢do do todo tedrico pressupde a questao da identidade, ou melhor, o pressuposto
de que uma proposi¢do P seja idéntica a si mesma é necessdrio para que se possa decidir
se ela é verdadeira ou falsa.

Entretanto, a completude implica um circulo vicioso o qual decorre da suposicdo de
que uma colegdo de proposi¢des contém uma proposi¢do afirmando que todas as
proposigdes sao verdadeiras ou falsas. Entretanto tal suposi¢do ndo € legitima, a ndo ser
que se admita um sistema prévio completo, o que ndo € possivel, pois afirmagdes
relativas a “todas as proposigdes” ndo sdo membros do todo. E, nesse ponto, os
paradoxos vieram apontar, no campo da Ldgica, para a inevitdvel incompletude desde
que o ndo todo € condigdo do prdprio todo.

Assim, essas colocagdes em €poca bastante inicial das investigagdes légicas jd
prenunciam um Impasse que se pode chamar de impasse do todo o qual se reveste de
grande importancia para o deslocamento do erro a que se propde e, portanto, serd
retomado em varios momentos deste trabalho. O impasse de todo pode ser formulado
nos seguintes termos: A (suposta) totalidade de um conjunto é gerada por
proposicoes sobre essa totalidade; entretanto tais proposicoes, a0 mesmo tempo,
negam a propria totalidade. Estd incluida nesse impasse uma outra formulagio: A
totalidade € necessaria para a apreensao do nao todo e, a0 mesmo tempo, é negada
por este.

Do ponto de vista da teoria lingiiistica, a dicotomia possivel vs impossivel - e as
vdrias roupagens de que se revestiu, como correto vs incorreto, certo vs errado,
adequado vs inadequado, etc. - se faz presente em todas as reflexdes sobre a linguagem.
Desse modo, tais reflexdes sempre lidam com o possivel, podendo-se dizer que se h4 um
lugar onde a questdo do erro ¢ forte, esse lugar € o da linguagem. Se quisermos, entdo,
atribuir a nogdo de erro um estatuto tedrico, devemos fazé-lo a partir da teoria
lingiifstica. Como nem tudo pode ser dito numa lingua, é a gramética que assegura 2
teoria linglifstica o estatuto de teoria falsedvel, atendendo ao requisito popperiano de
cientificidade, justamente porque ela (gramdtica) ndo consiste em registrar os dados,
mas em emitir sobre estes dados um julgamento diferencial: “isto se diz” em oposi¢do a
“isto ndo se deve dizer”. Desse modo, o diferencial gramatical consiste naquilo que opde
possivel de lingua a impossivel de lingua. Dai a importancia, como coloca Milner
(1989), de se discutirem as relagdes entre o possivel material, que é o dado lingiiistico,
o enunciado efetivamente realizado ou realizdvel e o possivel lingiiistico, aquilo que
pode/deve ser proferido. E no possivel material que se localiza a esséncia da teoria
lingiiistica enquanto teoria falsedvel, pois é ali que se localiza o problema da
decidibilidade. E preciso decidir se o possivel material é um possivel ou um impossivel
lingiiistico, para que a formalizac@o da teoria seja completa.

Nesse sentido, no ambito do préprio sistema tedrico, o possivel material que se situe
fora dessa oposi¢@o possivel vs impossivel lingiiistico deve ser ignorado, silenciado ou,
enquanto resto, sujeito a um esquecimento ou transformacgao.

Do ponto de vista da teoria lingiifstica é também necessdrio o pressuposto de
identidade/univocidade de uma locugdo verbal, para que se possa emitir um julgamento
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de gramaticalidade, ou melhor, para que haja uma decibilidade entre possivel vs
impossivel, o que garante a consisténcia e completude do sistema tedrico.

No ambito da lingiifstica, Milner (1987) ressignificou o problema ldgico da
incompletude. Segundo esse autor, completude e consisténcia se apéiam no fato de que a
lingua possui estratos, de que existem oposi¢des complementares como som vs sentido,
mengao vs uso que, a0 mesmo tempo, se limitam e se suspendem formando todos.

Por sua vez, os vdrios todos da lingua, em conjunto, sdo limitados e suspensos pelo
ndo todo. Para que o todo da lingua se possa dizer, é preciso entdo um ndo todo que,
suspendendo-o garanta-o como todo.

Explicitando mais a questdo da incompletude no campo da lingiiistica, Milner
(op.cit.) fala em “ponto de cessagdo”’ou “ponto de poesia”. Trata-se de um ponto de
cessacdo do todo lingiifstico, de seus estratos e da divisdo entre possivel e impossivel,
certo e errado. Esse ponto é localizado no equivoco, isto €, na possibilidade de uma
locug@o verbal ser, a0 mesmo tempo, ela mesma e uma outra, o que significa, em ultima
analise, a suspensdo de sua identidade.

Assim, do mesmo modo que os paradoxos parecem dispersar os tipos e ordens
16gicos, o equivoco parece desfazer os estratos lingiiisticos, sendo também caracteristico
deste campo um permanente movimento de recuperagao, refechamento. Nesse sentido, a
poesia é destacada por Milner (op. cit.) como um “incessante retorno do equivoco”.

Deve-se destacar, entdo, neste trabalho que focaliza o erro sob a perspectiva do
equivoco, a importancia de perguntarmos se a fala da crianga, preservada a distancia em
relagdo a produg@o poética, ndo se constitui também como um lugar onde o equivoco
retorna constantemente ao todo e suspende a decidibilidade no que toca a parti¢do
possivel vs impossivel.

Na teoria chomskiana, o possivel vs impossivel lingiiistico tem seu lugar préprio de
discussdo, sendo essa bipolaridade o eixo em torno do qual se constitui o saber
totalizante da Gramadtica Gerativa. Foi em torno do possivel e dos requisitos de
completude e consisténcia que Chomsky empreendeu um incansdvel movimento de
detectar furos no corpo tedrico e de corrigi-los, refechando constantemente o todo, o que
destaca na teoria seu carater de homogeneidade e sua opcao pelo previsivel.

Na formalizagdo da teoria chomskiana, o tratamento da lingua tem como base nao o
constatado, o manifesto, mas a possibilidade. Assim, o possivel e o constante refazer do
todo, na obra chomskiana, estdo indissoluvelmente ligados a uma concepgdo anti-
empirista a qual tem como conseqiiéncia, dentre tantas outras, uma oposi¢do ao
indutivismo no que diz respeito a investigagao sobre os enunciados da lingua.

Por sua vez, a posig@o central ocupada pelo possivel configura o estatuto tedrico da
crianga como a afirmag@o de um conhecimento dado previamente e de forma inata, ou
melhor, como a negag¢do de um ndo saber inicial. Em outras palavras, a crianga
representa um lugar de rejeicio de uma abordagem empirista e de qualquer
procedimento indutivista nela implicado, configurando também, como conseqiiéncia, a
hipétese de uma aquisi¢do instantdnea da linguagem, como ja discute Cldudia Lemos
(1995).
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Vale destacar aqui que o modo pelo qual Chomsky tratou o problema da Aquisigio
da Linguagem teve como implica¢do o fato de que a fala da crianga nio se constitui
como questdo para o autor e, por isso mesmo, nao foi tratada no corpo tedrico da
Gramitica Gerativa, configurando um ndo todo em relagdo a essa teoria, como foi
destacado por Teresa Lemos (1994).

Desse modo, enquanto ndo todo, a fala da crianga depende do todo para ser
investigada, podendo-se mesmo dizer que o caminho seguido pelo investigador depende
de seu modo de apreender relagdes entre todo e ndo todo. Dai a importancia de se
perguntar como essas relagdes tém sido apreendidas por alguns autores no ambito da
Aquisi¢do da Linguagem. A esse respeito pode-se propor trés tipos de abordagens:
aquelas que excluem a fala da crianga, tratando-a como residuo que precisa ser apagado;
aquelas que transformam o residuo a fim de recompor uma totalidade e aquelas que
enfrentam o residuo.

Quanto a primeira abordagem, estudos, como por exemplo os de Brown e Bellugi
(1964), pretenderam adaptar o emergente enfoque transformacional 2 investigagio da
gramatica da crianga. Destacou-se porém o objetivo do investigador de descrever a fala
da crianga, através de generaliza¢des indutivas, como também a pretensdo de inserir
essas descrigdes num quadro de aquisigdo progressiva de um saber. Assim, através do
descritivismo ou indutivismo e da proposta de uma auséncia inicial de saber, esses
estudos, longe de alcangarem a fala da crianga, enquanto néo todo, enquanto diferenca,
deram lugar a deturpagdes na Gramatica Gerativa. Nestas deturpagdes, a fala da crianca
foi excluida como resto ou residuos que foram “higienizados”, para usar o termo de
Cldudia Lemos (1984), e um dos residuos que foram higienizados consiste na produgo
erronea de formas como fazi, depois que a forma correta fiz foi produzida.

No segundo tipo de abordagem vamos priorizar o tratamento dado a esse tipo de
residuo, isto € ao aparecimento de erros nas produgdes da crianga, em relacdo a certas
formas que ja haviam sido, por vdrias vezes, proferidas corretamente.

Deve-se chamar a atengdo para o fato de que, com fundamento em Bowerman
(1974 e 1982), pretendeu-se nao mais tratar o erro sob o angulo do desvio de uma norma
que o adulto parece representar, e sim como indicios de reorganizacgdo. Entretanto, se de
um lado o estudo desses indicios de reorganizagdo tém grande importincia em
Aquisigao da Linguagem, pois foi a partir dai que se pode ver o movimento da lingua
para além de suas bordas - como o fizeram os estudos de Bowerman (op.cit.) e de
Figueira (1991) - de outro lado, ndo se pode deixar de apontar algumas questdes que a
abordagem de tais formas levanta.

Nao foi priorizada uma forma qualquer casualmente produzida pela crianga, mas
aquela que indica um certo conhecimento de uma regra, uma certa produtividade, cujo
caso tipico € o erro regularizador, também chamado ultrageneralizacio, tao estudada
pelos autores que abordaram o erro. Questiona-se se ndo estaria no cardter de
regulariza¢@o um ponto onde se reproduz o acobertamento idealista, através da nogao de
saber atribuido a crianca.

A dicotomia acerto vs erro parece entdo se manifestar sob uma nova roupagem, isto
¢, erro que indica um saber vs erro que ndo indica um saber. Ndo estaria o erro que nio
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indica um saber sendo agora excluido dos estudos da linguagem da crianga? Ou seja, ndo
se estaria agora colocando na categoria de residuos os dados que vdo de encontro a
hipétese de regularizagao?

Por sua vez, € a prépria Bowerman quem afirma que, quando da crianga
ultrageneralizada, a regularizagao nao ocorre com todas as formas. Entretanto, ndo seria
inerente ao saber atuar nas vdrias instancias?

Nao estaria havendo, portanto, uma transformagéo do residuo pela teoria no sentido
de recompor uma totalidade?

No tocante ao terceiro tipo de abordagem, deve-se apontar para um trabalho de
Abaurre (1991) em que a autora enfrenta o residuo, trazendo a tona a produgdo singular
da crianga, isto €, aquelas ocorréncias tnicas que, em sua singularidade, talvez ndo
voltem a se repetir jamais.

Destaca-se a posi¢do de Cldudia Lemos(1992) que, ao abordar os processos
metafdricos e metonimicos - que sao formas de funcionamento da lingua - em Aquisigdo
da Linguagem, se coloca na posi¢do do proprio residuo, ou seja, numa posigdo de ndo
saber que a fala da crianga representa em relagdo ao todo teérico, na medida em que
restringe esse todo.

Nesse momento, deve-se fazer referéncia a Lacan (1992) que destaca, no “saber que
tudo sabe” seu estatuto de efeito (ao nivel imagindrio) de uma falta de saber, enquanto
este € efeito de relagdes entre significantes.

Nesse quadro, e com base no estudo de Claudia Lemos, pode-se dizer, entdo, que a
falta possui um estatuto constitutivo do saber (todo), na medida em que tem como efeito
sua prépria oculta¢do, seu préprio esquecimento ou recalque. Tal condi¢io constituinte
impede, por sua vez, a exclusio entre saber e nio saber.

Essa discussdao remeteu, portanto, a questdo da incompletude a qual, como ja foi
colocado, foi redefinida por Milner (1987) no ambito da Lingiifstica em termos de um
incessante retorno do equivoco sobre o todo da lingua desfazendo suas dicotomias.
Nesse sentido, Milner (op.cit.) discute o problema do pronome pessoal que suspende
dicotomias da lingua como por exemplo a divisdo entre som e sentido, uma vez que o
sentido do “eu”¢ a prépria proferigao do pronome “eu”. No entanto, esse autor também
mostra que, através de novas dicotomias como, por exemplo, centro vs exterior ¢ locutor
vs interlocutor o “eu” € transformado por meio da nog¢do de “shifter” naquilo que
recompde o todo da lingua ou mesmo o limita.

O incessante retorno do equivoco sobre o todo da lingua remete, no campo da
Aquisi¢@o da Linguagem a concepgdo de Teresa Lemos (1994) sobre o ‘“efeito de
estranhamento” ou “efeito de enigma” produzido pela fala da crianga. Segundo esta
concepgdo que tem como referéncia a experiéncia do estranho em Freud, o efeito de
estranhamento provocado por certas produgdes da crianga é causado pela sua natureza
familiar, pois consiste numa possibilidade, ainda que esquecida, da lingua. Trata-se,
portanto de um possivel material que ndo pode ser tratado de acordo com a dicotomia
possivel vs impossivel lingiiistico, ou melhor, trata-se de um possivel material que é
também possivel de lingua, desde que decorre de sua combinatéria de significantes, de
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seu funcionamento, mas que deve ser esquecido ou transformado em fungdo de um
saber.

Estas colocagdes realgam a dificuldade encontrada neste trabalho, ao se tentar
estabelecer uma tipologia de erros, ou melhor, ao se tentar separd-los em erros de saber
e erros de nao saber.

Os erros de saber respondem a um padrao estrutural da lingua (ou se inserem em
uma das suas dicotomias), o que lhe garante o estatuto de previsibilidade como bem
mostra a ultrageneralizagdo e os erros de nao saber, o enigma, sdo aqueles em que ndo
ndo é 6bvio que a crianca esteja respondendo a um padrao estrutural da lingua e ndo se
curvam a demanda de regularidade do saber. Entretanto, desde que a produgao estranha
da crianca consiste numa possibilidade esquecida da lingua, como coloca Tereza Lemos
(op.cit.), é sempre possivel encontrar um estrutura que dé apoio ao enigma. Desse modo,
uma tal tentativa de separacdo entre tipos de erros estd destinada ao fracasso ou, vendo
numa outra perspectiva, essa tentativa aponta para uma impossibilidade de exclusdo
entre saber e nao saber.

A respeito dessa impossibilidade de exclusdo, um ponto deve ser destacado: o
estranhamento produzido pela fala da crianga somente € apreendido por seus efeitos em
um saber, mesmo num primeiro momento da investigagdo. O enigma possui entdao
cardter retroativo de efeito numa previsibilidade. Nesse sentido, Bowerman e Figueira
discernem o enigma, em producdes de seus sujeitos, por seus efeitos numa regularidade
de erro ou, melhor dizendo, somente o reconhecem como uma dificuldade na
regularizagao.

Assim, a0 mesmo tempo em que uma regularidade € necessdria para a apreensio do
enigma, este suspende a regularidade na fala da crianca, o que caracteriza essa nao
exclusdo entre saber e nao saber em termos de um impasse do todo.

A partir das reflexdes tedricas e dos dados desta pesquisa, a andlise de alguns
efeitos de estranhamento provocados pela fala da crianga, percorrendo o caminho do
significante, segundo a concepgdo de Claudia Lemos (1995), aponta para relagdes entre
a produgdo estranha - “cadeia manifesta” - e “cadeias latentes” pertencentes a outros
discursos, sendo levantadas em tal percurso questdes que suspendem a univocidade de
sentido atribuida a produgdo da crianga pelo adulto (mée ou investigador).

Vejamos, como exemplo, um fragmento de didlogo entre uma crianga (C: 2;3.7) e
sua mae (M):

(no final da sessao)

M: Entdo td. O Mariana. Agora vamos acabar de gravar. Fala
tchau.

C: Tchau

M: Pra quem que vocé vai falar tchau?

C: Ti/au/agola eu td com tadi |

M: Pra quem vocé vai falar tchau agora?

C: Agola eli/agola eli/elivai/vai a remédiu

M: Quem vai tomar remédio?
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C:Elil
M: Entao fala tchau. Pra quem que vocé vai falar tchau?
C: Tchau

Em relac@o a produgdo da crianga: “agola eu t6 com tadi” - de acordo com a andlise
feita na tese de Doutorado - a laténcia de varias cadeias, como “agora ele esta curado”,
“Estou com febre”, “agora ja estd tarde”, etc., proferidas em momentos diferentes tanto
pela mde como pela crianga, trouxe a tona uma radical equivocidade. Assim, a laténcia,
ou seja, cadeias que permanecem sob a cadeia manifesta, deixando vestigios, € que
atribui a esta dltima um sentido multiplo, uma possibilidade constante de tornar-se outra
cadeia. No caso em foco foi, basicamente, a substituigdo de palavras por outras palavras,
na cadeia significante, que atribuiu a produg@o da crianga o estatuto de equivoco o qual
provoca um efeito de estranhamento. Em outras palavras, enquanto equivoco essa
produgdo furou o todo da lingua, mas o furou através da prdpria lingua, isto €, de seu
funcionamento. Ao mesmo tempo, foi somente através desse todo - ou melhor dos furos
que nele provocou - que a fala da crianga pode ser apreendida como equivoco.

Desta andlise decorreu também uma indicacdo de que o “eu” proferido pela crianca
teria um estatuto de “ocupar um lugar da cadeia”, estatuto este que suspenderia a
identidade do significante “eu” a si mesmo, trazendo ainda como conseqiiéncia a
suspensdo de uma unidade produzida com outros “eu” proferidos pela crianga.

Reafirma-se, pois, que este estudo aponta para a abordagem do erro em termos de
um impasse que se localiza inevitavelmente no cruzamento entre saber e falta e que pode
ser formulado nos seguintes termos: se de um lado, o nao saber, isto €, o equivoco que se
faz presente na fala da crianga somente pode ser apreendido por seus efeitos num saber,
de outro lado é o préprio equivoco que suspende este saber. Esta € portanto a esséncia da
investigacao ora posta como tese.

Para finalizar, vale remeter-se ao estudo das paranomdsias realizado por
Jakobson(1971). Ao analisar a poesia “O corvo”, de Edgar Allan Poe, Jakobson coloca
que o personagem central, o passaro empoleirado ganha um sentido “a mais”: o sentido
de pdssaro pregado no lugar (0 que ndo pode sair, 0 que estd preso ao poleiro). Este
sentido a mais, este outro sentido, entretanto, somente foi possivel por uma paranomadsia,
isto é, pela fusdo em “Bust” de duas palavras “just” e “abov’. O pdssaro estd
empoleirado no “alvo busto (bust) de Atena que hd por sobre (just abov) os meus
umbrais”. Trata-se, entdo, de um saber que se revela na contingéncia de uma
aproximag@o entre sons semelhantes e se articula por meio de um duplo sentido ou de
um sentido a mais. Pode-se dizer, entdo, que este outro sentido, a diferenca, o
imprevisivel da poesia, de algum modo, evitou um fechamento, uma constituicao de
totalidade e, mais que isto, apontou para uma nao exclusdo entre os dois eixos: o do
saber e o do ndo saber.

Assim, nesta investigac¢@o, o erro como impasse que se localiza na intersegio entre
saber ¢ ndo saber, se de um lado representa um confronto com dificuldades e
incompletudes, de outro lado talvez signifique tomar o caminho aberto por Jakobson na
trilha da ndo exclusao.
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