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O EFEITO DOS ESTIMULOS AUDITIVO E VISUAL NA PERCEPC AO DOS
MARCADORES PROSODICOS USADOS NA ESCRITA DO PB

Vera PACHECO

RESUMO: Considerando que a percep¢do da fala conta comma@des visuais, a presente tese busca
investigar a acéo dos estimulos auditivo e visaglercepgao de recursos graficos, ou marcadorségicos,
usados na escrita do Portugués Brasileiro com edfude representar graficamente variagbes prosddica
Dentre os diferentes tipos de marcadores descritderatura, foram objetos de investigacao dpegguisa
aqueles que sdo palavras escritas e cuja cargantieanindica variagGes prosédicas, sendo, portanto,
Marcadores Prosodicos Lexicais (MPL), e aquelessgioemarcas graficas, Marcadores Prosédicos Gsafico
(MPG), em particular, os sinais de pontuacdo, sgotido convencionado tem o mesmo efeito da carga
semantica dos MPLs. Os MPLs s&o recursos grafisadas para indicar, na escrita, atitudes do falante
enquanto os MPGs tendem a indicar variagfes proa®dnais diretamente relacionadas ao processo
dialégico. Os resultados encontrados neste tralralstram que esses dois tipos de marcadores possuem
processos de percepgéo diferentes em situagagptieduestimulo: os MPLs sdo percebidos exclusinagne
pelo sinal acustico e os MPGs sédo percebidos pétaiategrada das informacdes auditivas e visuais.

ABSTRACT: If to consider that the speech perception occurmbgns auditory and visual information, we
want to investigate the action of the auditory sisthal input in the perception of marks used inwhie text,

or prosodic markers, with the function to represgmaphically prosodic variations. Amongst the difiet
types of markers described in literature, we redetitose are written words and that it has loacas¢ios that
indicates prosodic variations. These markers agelLtxical Prosodic Markers (LPM). We also searah th
markers that are graphical marks, Graphical Prashtdirkers (GPM), in particular, the punctuationnsits,
whose meaning has the same semantic load of thesLIPM LPMs are graphical marks used to indicate, i
the writing, attitudes of the speaker, while theMaHRndicate prosodic variations more directly rethto the
dialogic process. The results found in this worlowghthat these two types of markers possess differen
processes of perception in situation of doublengiut: the LPMs is perceived exclusively by the aticu
signal and the MPGs is perceived by the integratdidn of the auditory and visual information.

1. TEORIAS DA PERCEPGCAO DA FALA

A linguagem humana é um fendmeno complexo, cujcgesamento envolve
fatores de natureza bioldgica, cognitiva e sécitucal e apresenta duas modalidades: a
lingua falada e a escrita (essa Ultima para asreslindo agrafas), cada qual com suas
particularidades (Marcuschi, 1997).

Do ponto de vista da lingua falada, o processameatbnguagem requer (i) a
producgédo sonora, por parte do falante e (ii) ad®eadificacdo, por parte do ouvinte, no
ato da percepcéo.

O som da fala é o produto da interacdo dos prosessoro-lingiiistico-motor,

! Texto resultante da Tese de Doutorado apreseata@arso de Lingiistica do Instituto de Estudos da
Linguagem/Unicamp, realizada sob a orientagdo ad. Br. Luiz Carlos Cagliari e defendida em 15 de
dezembro de 2006.



realiza-se por meio do aparelho fonador e se @aiaatpor uma relagdo espectral
complexa, o sinal acustico, que varia rapidamentduwncdo do tempo (Pisoni; Luce,
1987), cuja decodificacdo é feita pelo sistemataadiDe maneira simplificada, pode-
se dizer que o sinal acustico € um intermediartceem producao e a percepgao da fala
(Kent; Read, 1992).

A percepcéo da fala consiste na extracao de sigdifi do complexo sinal acustico
produzido pelo falante e na associacao desseaBias funcdes de ordens lingiisticas,
como a gramatica da lingua, a escolha de palalvess,como com as expectativas do
falante e do ouvinte que séo afetadas por questdiesais, e nesse sentido, portanto, a
fala ndo pode ser separada da linguagem (Hawl®8)1

A complexa tarefa de percepcéo da fala pode eraomtplicacéo a partir de duas
perspectivas teéricas, dentre outras: a Teoria Mdiaberman, et al., 1967) e a Teoria
Quaéntica (Stevens, 1972, 1989). A primeira propde & percepc¢ao da fala ocorra em
funcdo da estreita relagdo entre percepcdo e pEodwsugerindo que 0s ouvintes
recorrem ao conhecimento da articulagao/produc&@mde para a sua percepgao.

J& a segunda teoria propfe que a percepcdo dsefala pelo sinal aclstico, sem
qualquer ligacdo com a forma como som é produzilogue a relacdo entre os
parametros articulatérios e autput acustico ndo é linear, uma vez que parametros
acusticos sdo relativamente insensiveis a uma madarande no parametro
articulatorio.

A percepcéo da fala, contudo, ndo parece ser deezatmono modal, ou seja, ndo
parece ocorrer a partir da acdo exclusiva da aodgé visdo, como propdem,
respectivamente, a Teoria Quantica e a Teoria Mptmas, ao contrario, parece ser
bimodal, requerendo, portanto, a agéo conjuntaidga@o e da visao.

A evidéncia da natureza bimodal da percepgdo da&atncontrada no classico
trabalho de McGurk e McDonald (1976). Nesse tratyatis autores defendem que o
interlocutor conjuga audicdo e visdo durante a qpe@o fala. Esses autores
sobrepuseram a uma imagem de uma articulagéo isaée velar um som labial. A
percepcao resultante dessa sobreposicdo € umsauirodental, que ndo corresponde a
percepcao visual velar nem a percepcao auditivabibll. Tem-se, desse modo, uma
iluséo perceptiva, evidenciando a existéncia de ymmaepcao fonética que néo
corresponde simplesmente aos estimulos que chegaommsistemas perceptivos
auditivo e visual.

2. ESCRITA, LEITURA E PROSODIA

Se, por um lado, o processamento da lingua faladahe a atuacdo de vérios
fatores de naturezas diversas, dentre eles, a daudig a visdo, por outro, o
processamento da lingua escrita mostra ser tdolepmpguanto. A escrita € um outro
meio de comunica¢gdo humana, produto da evolu¢&arallMarcuschi, 1997), cujo
produto, o texto escrito, tem como fim bésico tutej, quer silenciosa, quer em voz alta
(Cagliari, 1989).

Ler implica converter um sinal grafico numa repntagdo lingiiistica, e é nessa
conversao que esta o cerne da leitura, uma vezequsignifica extrair do papel uma
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representacdo fonolégica, ou seja, uma representagfital dos segmentos da fala.
Essa agdo exige um conjunto complexo de operacéetain (Castro, 1999).

As nocdes mentais envolvidas na conversdo de ural ginafico numa
representacao linglistica sdo a nogOes de Iéxtogréfico, que por sua vez remete a
idéia mais bésica de Iéxico mental, no sentido we gualquer individuo é capaz de
julgar se um determinado conjunto de sons ou dasleorresponde a uma palavra real
ou ndo de sua lingua, porque tem dela uma repeggentmental armazenada na
memoéria (Castro, 1999).

Muitos tém sido os trabalhos que investigam a &lantre o |éxico ortogréafico e
mental no processamento da leitura, sob difereaggectos, tais como efeito da
regularidade ortografica, formato de letra (UndevdijoBargh, 1982), familiaridade
com a palavra durante a leitura (Carreiras; Alvakéga, 1993; Nakagawa; Sukigara,
2000), entre outros.

3. 0S MARCADORES PROSODICOS DA ESCRITA

Para Cagliari (1989), do ponto de vista estritamelat leitura, a maior tarefa é, de
fato, decifrar palavras, ou seja, acessar o léxieatal via Iéxico ortogréfico. Isso, no
entanto, ndo é tudo quando se trata de recupéegraimente o que o texto oferece. De
acordo com esse autor (1989), o leitor precisapémm concatenar as palavras em
unidades maiores: fonoldgicas, sintaticas, senmsytidiscursivas; o que é favorecido
por outros recursos graficos, que ndo a palavog igual importancia para o texto e
para a leitura.

Muito embora o texto escrito apresente outras rsagcéficas além das palavras,
pouco tem sido a preocupacéo dos pesquisadoresped glessas marcas para a leitura.
A grande preocupacéo dos estudiosos tem sido egsamento da palavra escrita e,
nesse sentido, seu carater ortogréafico, ndo cotdenhp os tracos prosédicos do texto
escrito. Um trabalho exemplar que investiga o pdpebutras marcas no texto escrito,
além da palavra, é o de Cagliari (1989, 2002a, 2002

Para esse autor, a tarefa de concatenacdo dasasakm unidades maiores é
favorecida por recursos graficos como o0 uso dedetnailsculas, uso de sinais de
pontuacdo, uso de negrito, itlico, além das ref@a8 ao modo de dizer, indicagdo de
atitude do falante, tais como, “disse baixinhogdarelou”, “murmurou”, etc. Essas e
outras marcas presentes no texto permitem ao t&tacterizar a fala dos personagens,
de modo a recuperar elementos como a qualidadedeselume, ritmo, dentre outros
tracos de natureza prosddica, tipicos da fala &sdas marcas funcionam, no texto,
como marcadores prosddicos (Cagliari, 1989) e gatégentes em textos narrativos e
literarios (Cagliari, 2002a, 2002b).

Seguindo o pressuposto tedrico de Cagliari (198@kl seja, os sinais de
pontuacdo sdo um tipo particular de marcador piosp&acheco (2003) investigou os
aspectos fonético-acustico-perceptuais dessas sngré&ficas a partir da leitura em voz
alta e atestou que: a) os sinais de pontuacdo (awits, exclamacao, interrogacao,
ponto final, ponto e virgula, reticéncias e virgulapresentam correlatos acusticos
(duracao, intensidade, frequéncia fundamental)lljgesdo particulares; b) os ouvintes
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séo capazes de perceber as variagbes melddiceslaxivisualmente por essas marcas
guando se ouve uma leitura em voz alta; e, c)taréeide um texto apoés tarefa de

percepcado parece contar com a agdo da memorialtgiho, como no processamento

da lingua falada.

Evidéncias experimentais relatadas por Pacheco3j268lidam a hipotese de
Cagliari (1989) de que os sinais de pontuacéo, Bofihcionam como marcadores
prosédicos, jA que essas marcas graficas acarretangrande maioria das vezes,
variacdes melddicas durante a leitura em voz plba,parte de leitores habeis, bem
como séo detectadas quando da escuta de gravagfEsich em voz alta.

Assim, partindo dos trabalhos de Cagliari (1989220 2002b) e Pacheco (2003
b), tem-se que informagdes visuais (sinais de pgdin e palavras escritas que denotam
modo de dizer e atitude do falante) acarretam ¢@e® prosddicas, carregando,
também, informag&es auditivas, portanto.

4. PROPOSTA DO TRABALHO

Considerando que: (i) na percepcao da fala € passficontrar a acéo conjunta da
audicdo e da visao; e, (ii) ha situagbes didriasgem um individuo esta diante da
projecdo de um texto escrito acompanhado da regpephvacao de leitura oral, como
acontece em propagandas de televisdo, caixa régidmnco, anincios de visores em
aeroportos, etc., a pergunta que se coloca, graém.essas situacdes de duplo estimulo,
em que o estimulo auditivo vem do texto escrito, é:

— como se d& a participacdo da audicdo e da visguercepcdo de marcadores
prosédicos?

Para responder a essa pergunta foram investigadseguintes aspecta®); acdo
da audicéo na percepgao das variagbes melddicssnpes na leitura ouvidb) a¢do da
visdo na percepcao das variagfes melddicas preseatkeitura silenciosa;) agdo da
audicéo e da visdo em leituras desprovidas degéimelddicad) acdo da audicdo e
da viséo na percepcao de variagdes melddicas erextos nos quais haja coincidéncia
entre as informacdes prosédicas auditivas e visea$a prevaléncia da audi¢do ou da
visdo em contextos nos quais haja desencontro erstrénformacdes prosoédicas
auditivas e visuais.

5. MATERIAIS E METODOS
5.1. Marcadores prosddicos selecionados

Foram escolhidos dois tipos de marcadores prossidosoMarcadores Prosédicos
Lexicais (MPL), palavras cujas cargas semanticagaim variagbes melddicas e os
Marcadores Prosédicos Gréficos (MPG), marcas g@mficcujos sentidos

convencionalizados também incitam variagbes praesddi Os diferentes tipos de
marcadores sdo apresentados no quadro 1.
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MARCADORES PROSODICOS ~ MARCADORES
LEXICAIS (MPL) PROSODICOS GRAFICOS (MPG)

Alto: gritou : (dois pontos)

Variagdo de volume | Baixo: falou baixo I (exclamagéo)

Variacao tessitura Alto: berrou ? (interrogacao)
Baixo: sussurrou . (ponto final)

Répido: falou rapido ... (reticéncias)
Variacdo  velocidad¢ peyagar: falou rapido , (virgula)

Quadro 1 — Relagéo dos Marcadores prosdédicos Isxados marcadores prosodicos graficos

5.2. Frases alvos e constituicdo dmrpus

Foram escolhidas aleatoriamente trés frases paemnsgravadas sob o efeito
melédico dos MPLs e trés para serem gravadas sefeito melddico dos MPGs,
conforme quadro 2:

FRASES REALIZADAS SOB O FRASES REALIZADAS SOB O
EFEITO MELODICO DOS MPLs EFEITO MELODICO DOS MPGs
Me deixe por tudo que é sagrado Isso é tudo o qué guer:

Pare de me importunar Vocé vai ficar bem
Te peco perdao por isso Eu ndo posso te ajudar

Quadro 2 — Frases escolhidas para serem realigabasefeito dos MPLs e MPGs

As trés frases sob o efeito dos diferentes MPLanfoinseridas em trés textos
diferentes e as frases sob o efeito dos diferdviteGs foram inseridas em outros trés
textos. Para que se pudesse ter repeticOes dessas, fde forma a controlar o contexto
de ocorréncia das mesmas, foram necesséarias Isi8esede cada um dos textos
originais. Assim, @orpusdesta pesquisa contou com trinta e seis textos.

5.3. Preparacéo dos estimulos
5.3.1. Preparacao do estimulo auditivo

Uma vez selecionadas as frases-alvo, foram grav@es repeticdes de cada uma
das delas com melodia tipica de cada um dos difssemarcadores prosédicos. A
leitura dessas frases foi realizada por uma loaujoe sabia previamente o objetivo da
pesquisa.

Essas gravagOes foram ouvidas por trés pessoadegyeeam julgar a repeticdo
que melhor caracterizava o marcador prosédico qeesta escopo. As repeticdes das
frases-alvo que tinham dois julgamentos positiararh usadas na gravacdo usada no
teste de percepcao.

Além disso, foram gravadas as leituras realizaéts pesma locutora das trinta e
seis versdes dos textos, na integra. Nas passggergpareciam as frases-alvos, essas
eram substituidas pelas frases-alvo julgadas pr&rite como as mais prototipicas.
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Dessa forma, foi possivel garantir o mesmo sinastiao de uma variagdo melédica nas
seis diferentes versodes.

5.3.2. Preparacgéo do estimulo visual

As trinta e seis versdes dos textos foram esceilaslides dePowerPoint com
fundo azul, fonte arial, tamanho 24.

5.3.3. Preparacéo do estimulo audio-visual

As gravagOes das leituras das versbes dos textasnfgincronizadas com a
apresentacao escrita dessas versoes.

Para garantir a sincronia entre o estimulo audiévo visual sem que houvesse
perda da entonacgédo e da naturalidade da leiturzstala a técnica RSVREpid Serial
Visual Presentationcom algumas adaptacdes.

Esta técnica foi idealizada por Foster (1970) esist@ na apresentacdo rapida e
seriada de palavra(s) isolada(s) em um ponto fixteth.

Para ndo comprometer a compreensdo dos textos bem para garantir a
unidade melddica das frases-alvo, foram apresestidohos dos textos que tinham
sentido completo, diferentemente, portanto, dagstaporiginal da técnica de RSVP.

A mudanga de um slide para outro, diferentementprdposta original, ndo era
automatica, mas sim feita pelo sujeito da pesquisa.

5.4. Condic¢des experimentais

Buscando verificar a natureza mono ou bimodal dzegpgdo da fala, foram
controladas seis condi¢gfes experimentais como stigpm quadro 3:

CONDICAO Caracteristica das condi¢8es experimentais

C1 Estimulo auditivo
Condi¢gao mono modal

Cc2 Estimulo visual
Condi¢cao mono modal

C3 Estimulo auditivo sem variag&o sincronizadostmailo visual
Condicao bimodal

Cc4 Estimulo auditivo igual ao estimulo visual conpregentacé

sincronizada

Condicdo bimodal

C5 Estimulo auditivo diferente do estimulo visuatla voz da locutor
com apresentacao sincronizada

Condicdo bimodal

Cc6 Estimulo auditivo igual a voz da locutora e difée do estimulo visugl
sincronizado ao estimulo visual

Condi¢ao bimodal

Quadro 3 — Sintese das caracteristicas das cosdigperimentais investigadas: C1, C2, C3, C4,Cb e
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5.5. Perfil dos sujeitos da pesquisa

Participaram desta pesquisa onze sujeitos: cinooehs e seis mulheres, todos
com perfeitas audicdo e visao e leitores fluenes graduacao em curso.

5.6. Aplicacéo do teste de percepcao dos marcadomesddicos

O teste de percepcao foi aplicado a cada informadieidualmente e contou com
um total de 850 tarefas a serem realizadas: 530 fcages-alvo e 320 com frases-
distratoras. Todas as tarefas eram acompanhadas»dos adaptados nas 6 diferentes
condicOes experimentais, para ambos o0s tipos dead@res e apresentadas ao
informante em slides deowers Point

O surgimento da tarefa a ser executada ocorrias@onhecimento prévio do
informante e ocorria imediatamente apds a apreg@mtda passagem de texto que
continha a frase-alvo ou a frase-distratora.

Uma vez surgido na tela do computador o slide caiarefa a ser executada, o
informante lia, mentalmente, e respondia em vaz @lhimero, dentre os que Ilhe eram
apresentados, o que ele julgava que melhor resgpantirefa solicitada. A resposta
dada pelos informantes era anotada em planilhgithdil para cada informante.

5.7. Variavel investigad& Porcentagens de escolha de marcador

Foram calculas as porcentagens de escolha dosdoegsgpresentes no estimulo
auditivo, porcentagens de escolha dos marcadomsemqes no estimulo visual e
porcentagens de escolha de marcadores diferentpselda presentes no estimulo
auditivo e visual.

Essa variavel foi calculada considerando-se o ndn&al de escolha de um
determinado marcador multiplicado por cem e diwdigelo nimero total de
ocorréncias, sendo, portanto, uma variavel exprmssporcentagem.

5.8. Andlises estatisticds

Foram realizados os seguintes testes estatisticos:
a) Desvio Padrao: teste que mede o quanto os saftreim conjunto de dados estdo mais ou
menos dispersos em relacdo a média;
b) Coeficiente de Variacéo: teste que interpretarebilidade dos dados em relagéo a média;
c) Teste de Normalidade Shapiro-Wilk teste que verifica se o conjunto de dados segue
distribuicdo ou curva normal;

2 Além dessa variavel foram investigadas as inflnda velocidade de leitura e do tempo de
resposta. Os resultados mostram que essas vangeiaterferem diretamente na percepgao dos nmanesd
prosédicos

3 Foi submetido & analise um total de a) 33 dadterertes & variavel velocidade de leitura (3
repeti¢cées x 11 informantes); b) 5830 (530 tardfadrases-alvo x11) referentes ao tempo de respasty
6534 dados [3564 dados relativos aos marcadorésaieX 6 marcadores lexicais x 3 frases alvos x 3
repeticdes x 6 condi¢cdes x 11 informantes) e 28l&Qivos aos marcadores graficos (6 marcadoreggsat
3 frases veiculos x 3 repeticdes x 5 condigdesirfbtmantes] referentes as taxa de escolha
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d) Prova de Homoscedasticidadeteste F do teste de ANOVi&ste que verifica se a variancia
dos subconjuntos testados sé&o iguais, oriundogargor da mesma populagdo (Ayres et al.,
2003, p. 275);

d) Transformagédo de dadoSransformagdo Raiz Quadradaansformacgéo dos dados quando os
mesmos nao seguem distribuicdo normal (Ayres €2@03);

e) Teste ndo paramétrico de comparacao de médiamskall-Wallis teste que compara as
médias das variaveis investigadas, com vistastartes as diferencas entre essas médias sdo
ou ndo significativas;

f) Teste de correlagdoRegressédo Linear Simplegste que verifica se “a magnitude e o sentido
da associac@o que possa existir entre duas varj&esn haver qualquer grau de dependéncia
de uma em relacao a outra” (Ayres et al., 20037);

g) Técnica de reamostragem (simulagdo ou permuytagcdbootstrapping. os testes de
permutacdo consistem no “embaralhamento” (reangestraaleatédria dos dados) dos valores
mensurados de dois conjuntos de dados e na gedac@alor dep, com base nos proprios
dados, usado para julgar a significancia da difereentre as médias (Manly, 1991). Esse
teste torna os valores gemais robustos e confiaveis.

6. RESULTADOS E DISCUSSOES
Pelos valores dp obtidos, com nivel se significaAncia de 0,05, osLME MPGs

apresentam processos de percepcdo diferenciadegoqaaatuacdo dos estimulos
auditivo e visual, como € sintetizado no quadro 4:

CONDICAO MPL MPG
C1 Variagdes do sinal acustico | Variagdes do sinal acustico
Mono modal auditiva sdo associadas a um MPLs | sdo associadas a um MPLs
Cc2 Carga semantica dos MPLs ¢ Sentido convencionalizado

Mono modal visual

associada a variacfes
prosédicas especificas

dos MPGs é associado a
variacBes prosodicas
especificas

C3
Bimodal sem variagédo
melddica do sinal sonoro

Estimulo A

Estimulo A = outros

Cc4
Bimodal estimulo auditivo —
estimulo visual

Estimulos Ae V

Estimulos Ae V

C5
Bimodal Estimulo A Estimulo A = outros
Mismatch auditivo
C6
Bimodal Estimulo A *

Mismatch visual

* Por questdes metodoldgicas, a percepcédo dos MBG#i investigada na C6.
Quadro 4 — Sintese da atuagdo dos estimulos auditiisual na percepgcdo dos MPLs e MPGs nas seis
condigdes experimentais

* A normalidade e a homocedasticidade dos dados igfmstes paramétricos (Bisquerra; Sarriera;

Martinez, 2004).

® Pelo levantamento realizado, é pioneiro o usoedésste em estudos de Fonética. Os resultados
obtidos aqui mostram a eficacia do teste nestadireanhecimento.
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Pelo que se observa no quadro sintese, os dossdamarcadores prosédicos sao
eficazmente percebidos em situagbes mono modaés, ajditiva (C1), quer visual
(C2). Assim, pode-se afirma que esses marcadocepesaebidos por meio de um ou
outro estimulo. Nesse sentido, ha uma equival@éntiz sinal sonoro e marca gréfica e
vice-versa.

Em situacBes bimodais nas quais ndo ha uma commaé&ntre os estimulos
auditivo e visual (C3, C5 e C6), o processo de & dos MPLs e MPGs séo
diferentes. A percepcdo dos MPLs ocorre essenaéma partir das informacdes
prosédicas provenientes do sinal sonoro. Dessaafoarpercepcado desses marcadores é
basicamente auditiva. A informacdo prosédica prmrée do estimulo visual néo
interfere significativamente bem como ndo ha cdiduperceptual que leve o
informante a escolhas significativas de outros awores diferentes daqueles presentes
nos estimulos auditivo e visual. Nesse Ultimo cdeo)-se a hipétese de que na
percepcao dos MPLs ndo haja integracéo entre imfpias auditivas e visuais.

Essa tendéncia ndo é, contudo, observada para d@3sMBjo processo de
percepcgao parece contar com as informacdes presogiovenientes tanto do estimulo
auditivo quanto do estimulo visual, em situacdes @ coincidéncia de informacbes
prosdédicas contidas nos dois estimulos.

Os valores de obtidos (>0.05) na avaliacdo das diferencas eadrenédias de
porcentagem de escolha de marcadores prosodicaseptes no estimulo auditive
porcentagem de escolha de marcadores diferentesieties] presentes no estimulo
auditivo e visualndicam que nao ha diferenca significativa entsas duas médias.

A diferencga ndo significativa encontrada entre ®sis&s porcentagens é evidéncia
de que, nessas condi¢des experimentais, ndo halémeia de informacao proveniente
de um ou de outro estimulo, como ocorre na percepdod MPLs, para 0s quais a
informacgédo prosddica do estimulo auditivo é deteamie.

Na percepcdo dos MPGs, em situacdes de ndo canc@déle informacdes
prosddicas, o fato de a porcentagemedeolha de marcadores diferentes daqueles
presentes no estimulo auditivo e vissal estatisticamente igual pgprcentagem de
escolha de marcadores prosddicos presentes nowdstimditivoindica que essa néo
coincidéncia leva o informante a uma confusdo mtued que é tdo significativa
quanto a influéncia do estimulo auditivo no preoede percepcdo desses marcadores.
Essa confuséo perceptual impede o ouvinte/leifperaeber as informacdes prosodicas
contidas nos estimulos auditivo e visual que sguifsiativamente percebidas quando
em condigdo monomodal (C1 e C2) ou bimodal coimtie(C4).

Esses resultados apontam para a hipétese de qumntextos de duplo estimulo,
informagbes auditivas e visuais co-ocorrem pararagpcdo dos MPGs, ndo havendo
prevaléncia absoluta do estimulo auditivo ou visual

A diferenca no processo de percepgdo dos MPLs edvid@e ter explicacdo na
natureza desses marcadores. Os MPLs sdo marcagl@regossuem uma existéncia
auditiva independente de sua realidade escritpageo que os MPGs possuem uma
existéncia auditiva atrelada a sua realidade aschissim, os MPLs possuem pistas
visuais fracas e, por isso, sua percepcao ¢ manesde auditiva, enquanto os MPGs
possuem pistas visuais fortes o que faz com qupegapcao, em condigbes bimodais,
tenha influéncia da informacao escrita.
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A situagdo encontrada na percep¢do dos marcadoossdicos € semelhante
aquela encontrada na percepgdo de segmentos cot@sn®e acordo com Diehl;
Lotto e Holt (2004), existem consoantes que posspéstas articulatorias mais
robustas, e com isso contam mais com as informag@esis em seu processo de
percepgcdo, ao passo que outras possuem pistascasUsiais robustas, e, por isso,
contam mais com as informacgdes do sinal sonoro.

A percepcdo dos marcadores prosédicos, como a pud@iwedas consoantes,
fornece evidéncias experimentais tanto para a aeQuantica, na medida em que ha
consoantes e marcadores que sao percebidos a gasticaracteristicas aclsticas do
sinal sonoro, quanto para hipéteses segundo as fufarmagdes visuais contribuem
para a percepcao e inteligibilidade da fala, gegms informag8es articulatérias como a
proposta de McGurk e McDonald (1976), quer movirogrorporais, em particular os
movimentos da cabeg¢a, como enfatizam Hadar; SteBrant; Rose (1983) e Munhall,
et al. ( 2004) ou, ainda, quer sejam informacfegitas, conforme mostram os
trabalhos de Frost, Repp; Katz (1988); Massarog@phihompson (1988).

7. CONCLUSOES

Considerando os objetivos propostos e os resultadtidos, sdo as seguintes as
conclus@es deste trabalho:

— 0s marcadores prosddicos usados na escrita dwo&@&n ter percepgdo mono
modal: auditiva ou visual,

— em condi¢Bes de duplo estimulo, os MPLs séo belee quase exclusivamente
pelas informacgdes do estimulo auditivo;

— em condi¢cdes de duplo estimulo, ha uma integragéice as informacgbes
prosddicas auditivas e visuais na percepgdo dos sMR@sse sentido, a percepcao
desse marcadores é prototipicamente bimodal.
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