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LINGUA E MESTICAGEM: UMA LEITURA DAS REFLEXOES
LINGUISTICAS DE GILBERTO FREYRE *!

Lilian do Rocio BORBA

RESUMO: As linguas séo objeto de discursos cotidianos gderp ser tanto avaliativos quanto descritivos,
este fato é reconhecidamente uma das preocupagdessduisa sociolinglistica. Neste trabalho, aratis
discursos do senso comum gque se reportam a lirmqua elemento constituinte da nagéo brasileira. € qu
consideramos, atua no processo de constru¢do dedatte nacional. Empregando um viés diacronico e
qualitativo, tratamos de imagens presentes em Gemade & Senzala, de Gilberto Freyre 1933, taisaccom
portugués com aglcar — ou 0 abrandamento do p@dsudo Brasil —, além de enunciados do século XIX
sobre como os brasileiros utilizam sua lingua. {@tolw é ressaltar como em ambos os grupos de @ulosc

as representacdes sociais que emergem atuam amt@ginario sobre a lingua como sobre os grupesaqu
utilizam. Tal processo concorre para a construgdidehtidade linglistica: como o individuo se réweme na
sua lingua, como o individuo se refere a ela, osgudiz dela que é aceito como verdade.

ABSTRACT: Languages are everyday object of discourses tagtha both evaluative and descriptive. This
fact is an aknowledged concern in sociolinguisésearch. In this work, we analize commonsensical
discourses on language as constitutive elemertteoBrazilian nation, which, we consider, operateshe
process of national identity construction. Resgrtio a diacronic and qualitative perspective, wal déth
images in the classic Casa Grande & Senzala (Hyef®d Freire, whose first edition is from 1933)¢lswas
Portuguese with suggar — or the softening of BeaziPortuguese —, together with utterances fromiéfe
century on how Brazilian citizens use their languaghe objetive is to highlight how, in both utteca
groups, the emerging representations operatesibadkie imaginary on language as in the social gsabat
use it. This process also works towards the lirguidentity construction: how does the individuatognizes
herself in her language, how does the individui@reeto it, what is said about it that is acceedeing true.

1. INTRODUCAO

O tema de nosso trabalho sdo as reflexdes lingéidstile Gilberto Freyre na
década de 1930. Como afirma Schlieben-Lange (1988)Jinguas sdo objeto de
discursos cotidianos que podem ser tanto desaitiu@nto avaliativos. Tais discursos
sdo um campo central para a pesquisa sociolingdiistina vez que é através dessa
prética discursiva que os falantes fazem circuddores associados as linguas e a suas
variedades bem como aos seus usuarios. GilbertoeFeenCasa Grande & Senzala
(CG&S) atuou no processo de construcdo de uma identidlagigEidtica nacional ao se
inscrever nas discussdes modernistas sobre a faoneag futuro da nacédo e ao lancar
um olhar peculiar sobre as variedades da linguaguesa.

! Este resumo refere-se a tese de doutorado oramiath Profa. Dra. Tania Maria Alkkmim e
desenvolvida no programa de pos-graduacdo em Isticgiido Instituto de Estudos da Linguagem
(IEL/UNICAMP). Durante todo o periodo do curso, tomos com bolsa de estudos concedida pelo Conselho
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e TecnolodicNPq).



O objetivo central deste trabalho consistiu em isaalenunciados sobre o
portugués do Brasil elaborados por individnés-especialistas da linguagemas que
tém a lingua como instrumento de trabalho — esestocriticos, intelectuais — e se
pdem a discuti-la ou a explicar seu funcionamenesmo sem serem gramaticos,
fildlogos ou 'linglistas'. Os leigos, cujos enudois foram objeto de andlise neste
trabalho, séo profissionais da escrita que, narelgmetade do século XIX e inicio do
século XX, langaram-se a discutir problemas retaios a lingua utilizada no Brasil.
Nesse sentido, é preciso diferencia-los tanto desemso comum mais geral, do senso
comum daqueles que formavam a maioria esmagadorgogalacdo brasileira
analfabeta, quanto diferencia-los dos profissiodaiinguastrictu sensu Naturalmente
comoleigos ilustradosseu olhar, seu saber, seus discursos vao desemibaimagem
de lingua partindo de representacdes diversas.dpgecto recorrente nos enunciados de
certo senso comum sobre linguas é a visédo de licwua ‘espelho das sociedades’ que
a utilizam e férmulas reducionistas e quivocadasa@or exemplo: povos sem escrita,
'lingua simples', ndo elaborada.

O fato de individuos ndo-especialistas da linguagemrémilustradosprocederem
a uma avaliagdo lingiistica como fruto das relagimsais, no caso do Brasil, nos
pareceu uma via de discussao peculiarmente intatesporque aqui a identidade racial
— ou étnica — sempre foi e ainda é confusa. Eglag@es entre ragas/povos e linguas era
uma questdo de interesse para os primeiros esbsdimbre a lingua portuguesa
Brasil. Ao lancarmos sobre esses enunciados um diaerénico, a discussdo se torna
de fato muito rica, podendo nos auxiliar a entermleigor de certos enunciados do
senso comum que a pratica linglistica desmente ,cporoexemplo, o de que ha
linguas melhores ou mais faceis, ou mais clarasoyis. Ou a sempre viva — e
equivocada — idéia de que o brasileiro ndo sahkeausaa lingua.

2. PERCURSO METODOLOGICO

Apds uma série de leituras prévias, selecionamanoseciados que compuseram
nossa amostra por elementos argumentativos retesrenconvergentes aos de Freyre.
O primeiro deles € a caracterizagdo da linguazatlh no Brasil a partir de ‘categorias’
como suavidade, sonoridade, lentidd@u enriquecimentoe/ou corrup¢cdo como
conseqiéncia das influéncias de indios e/ou afyicandos tropicos. Caracteristicas
que, como discutimos, remetencategorias avaliativapresentes na Retdrica. Outro
elemento argumentativo, ou mecanismo argumentaivogntrado em nossa analise foi
a recorrente explicagdo do portugués no Brasil celacdo ao portugués europeu,
indicando que a dialética colonizador/colonizadfoiélm fator constitutivo dos
discursos sobre nossa variedade linglistica, se@mg®e aproximar, seja para se afastar
da metropole. Portugal poderia tanto simbolizaivéizagdo da nossa lingua, quanto o
opressor da nossa lingua.

E dentre os elementos discursivos recorrentes lagiosi nos enunciados, as
leituras prévias também indicaram certas conveigérentre argumentos tratados por
Gilberto Freyre e José de Alencar, entre eleselagdes harmbnicas entre senhores e
escravos, a defesa da lingua usada pelos brasilei® organizagdo patriarcal como
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forma deestabilidade socialEsta Ultima caracteristica presente nos enursidd® dois
autores tornou-se importante em nossa investigag@ovez que essa relagdo patriarcal
estavel é apontada como uma das causas da varigddoigua portuguesa no Brasil.
Tendo em vista estes vinculos, procuramos nos detepouco mais na andlise dos
enunciados alencarianos buscando apresentar estegali histérico. Apesar da
aproximacgao entre o ideario roméantico e o0 modexnigr um tépico relativamente
comum nas discussdes sobre nacionalidade, considerser este ponto um achado em
nosso trajeto porque, considerando as leituragitieos e analistas de Alencar (1829-
1877) e de Freyre (1900-1987), ndo detectamos roemgis detalhada ao dialogo
histérico entre esses autores especificamente. Otadamente romantico e outro
conectado ao ideario modernista conforme afirmaemsnossa tese. Como os dados
demonstraram, é inegavel o compartilhamento — ddgab sobre a lingua — desses
autores de épocas tao distintas.

Com relacdo a escola estética roméntica (1836-18#@) movimento modernista
(1922-1945), € importante salientar que ambos foreomados no trabalho
fundamentalmente como movimentos de idéias, mowiosenistéricos, e ndo somente
como movimentos literarios ou estéticos. Em decaiedisso, os textos de José de
Alencar que comp8em nossa amostra, por exempldegéus criticos e politicos, e ndo
literarios. Gilberto Freyre é apresentado no bajorvimento modernista, seus textos
sdo ensaisticos, ndo sdo literarios. Acreditama@s egsa maneira de apreender tais
periodos histdricos por meio de seus movimentoétiess é que torna possivel o
didlogo politico envolvido nas questdes que nosr@ssam, sejam elas as identidades,
sejam elas as representacgdes, sejam elas os rzomsa Para esse entendimento dos
movimentos estéticos, apoiamo-nos fundamentalmemntereflexdes e propostas de
Antonio Candido (1976).

Com relagéo ao universo freyriano, pelo menos dediscdes foram essenciais. A
primeira diz respeito ao ‘universo paralelo’ asasbdo autor que é fantastico. Talvez
uma das maiores dificuldades no trabalho tenha aidelecdo dos textos criticos e
interpretativos que nos situaram na obra de Gobertyre. Como nos propomos a uma
leitura de Freyre do ponto de vista da linguistfoafundamental nos situarmos com
relacdo ao pensamento social e as vinculacdesdsdie Freyre. A obi@uerra e Paz.
Casa Grande e Senzala e a obra de Gilberto Fregeeamos 30¢e Ricardo Benzaquen
de Arauljo (1994) se constituiu no fio que conduzassa analise neste terreno. Ha
outros, entre eles a critica ferrenha dos 196@ feit Dante Moreira Leite, a leitura dos
anos 1970 em que Carlos Guilherme da Motta examénale6logos nacionais e os
explicadores do Brasilalém de apresentacdes de autoria de Sérgio Miigtonio
Candido e Roberto da Matta, entre tantos outrosaquee referirem a histéria do Brasil
necessariamente passaram por Gilberto Freyre.

A segunda reducéo essencial diz respeito a sua@odA obra prima de Gilberto
Freyre é, sem duvid&G&S (1933). O autor, no entanto, teve publicacdesatécada
de 1980, constituindo um universo bibliogréafico témtico se consideradas as re-
edicdes, as revisdes, as traducgdes, os diariosedodp da adolescéncia, além dos
artigos académicos, artigos de jornal, entrevistas,prefacios, etc... Entretanto, a
producdo da década de 1930 é considerada funddnpemtao entendimento das
ambiglidades e dos paradoxos de seu pensameegundo Aradjo (1994:23), as obras
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freyrianas desse period@o a impresséo de revelar maiores vinculos copragostas
modernistas

Com relagdo ao aparato tedrico, os trabalhos dgit®riSchlieben-Lange (1982,
1993, 1996) constituiram a base teérica destelbatmesde a concepgéo do objeto de
estudo, a saber, os discursos sobre a(s) lingup@sando pela abordagem
interpretativa a que nos propusemos efetuar.

3. DIALOGO HISTORICO

Em enunciados da segunda metade do século XIXaaadbojo do movimento de
independéncia nacional (1822), a lingua nacionalifio dos elementos condutores da
sedimentagdo do pensamento teorico-literario —liéiquy € bom ressaltar- através do
Romantismo, travaram-se polémicas sobre o estotilitico brasileiro, razdo pela
qual escritores diferentes entre si (José Bonifadg@aquim Nabuco, Varnhagen, e
posteriormente, José de Alencar) debrugaram-se soiproblema — como afirma em
sua tese de doutorado Abreu (2002:85) — tomandaraimente, posi¢Oes diferentes.
Iniciava-se um movimento que oporiegitimistas e dialetistas — na classificagcdo
utilizada por Pinto (1978).

O pensamentdegitimista ou puristaapoiava-se no principio de ser o portugués
europeu o veiculo mais eficaz e prestigiado de ocicagdo entre o que esse grupo
consideravacivilizados seus representantes apoiavam-se nos canonestigeasna
rejeitando tudo o que se afastasse da linguagetian ddlos dialetistas ou separatistas
combatiam o apego ao formalismo e ao academiciggnocurando legitimar os
brasileirismos e as constru¢gfes populares. Masaleavimenos um ponto de contato
entre as duas correntes: tanto legitimistas quaeparatistas rejeitavam pecha de
incorrecé@olancada pelos escritores portugueses aos brasileir

Para De Luca (1999: 244) fica claro que a dispuiaat como alvo o direit@a
existéncia (...) de um sentir préprio, em confordie com a ‘nossa raga’ e
consubstanciado em uma producéo autoctdNeeverdade, a ‘disputa’ girava mais em
torno do direito as peculiaridades nacionais, goisrsos sao os elementos que indicam
0 desejo de se construir uma nacionalidade atrdeéngua, a necessidade de se
consideraio gosto nacionalMas um ponto recorrente observado nos enuncealue
a lingua nacional foi a sempre problematica quedtise reconhecer também na lingua
do colonizador. Além desses elementos, outro tamiE@orrente foi a encruzilhada
entre a inevitabilidade do novo e o desejo de rdmesder a histdria.

De tendéncia nacionalista sem no entanto voltaosias a Europa, Alencar encara
o0 Brasil como algo novo, resultante da fusdo deetgos distintos, mas que nao é mais
nenhum desses elementos isolados, e sim um outiplexo racial, social, linglistico,
literario e historico, é o que salienta Coutinh®63: 8). O outro elemento que aproxima
0s enunciados alencarianos dos enunciados de Féejustamente relacionar essas
questdes ligadas a escravidao, ao poder patriasgadculiaridades do idioma nacional.
A passagem seguinte é representativa do que quereemonstrar uma vez que
conjuga elementos relacionados ao sistema brasisicravagista para caracterizar a
lingua, no que concerne ao léxico e a pronuncia:
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Nas notas do drama citado vi eu que em Portugapadem tolerar o nosso brasileirissiohg

e fazem disso chacota; bem como em outras cousassto acontecia em Londres com as
inovacdes americanas.

Aproveito esse momento de pachorra para esmeridheazdo por queinha possa causar
hilaridade e ser objeto de mofa.

E este ou ndo um vocébulo formado com o génio dmantingua? Contém alguma silaba
contréaria a eufonia do nosso idioma?

Nenhum desses vicios lhe descubro nem se admiiedetaguices em uma lingua que mo,
belhéefilhé de que os brasileiros fizemfi6s para atenuar-lhe a aspereza. Aos nossos ouvidos
aquele termo carinhoso dimhasoa tdo harmoniosamente, como qualquer dos varsabrihdos
para as vivas efusdes do afeto.

Com a terminagéé temos além deinhae iaia, muitas outras palavras brasileiras tais como
jacd, fuba, patigud, patua, acacda, alua, sambustaxetc, que o nosso povo formou de raizes
tipicas em geral e alguma vez de raiz africana;toties pelo tipo indigena.(p. 133)

()

Sinh&é uma contracéo de senhora.

()

Em todas as linguas os termos mais afetuosos ceme pai e mae passaram por uma alteragéo,
ou se quiserem, por um estropiamento semelhang@eoo Brasil sofreu a palavsanhora se

0s meninos de Roma tiveram a gléria de criar o malodapa que segundo Tertuliano, serviu
para designar o sumo pontifice copater patrum ndo é de admirar que dos escravos, que sao
uns meninos da ignorancia, recebéssemos nés esgaN®Mimoso.

As relacdes sociais que introduziram o termo ssdw desconhecidas aos europeus. No velho
mundo a escraviddo foi com mui raras exce¢desanidirdomeéstica: e ndo repassou como no
Brasil dos sentimentos 0s mais generosos, a caridi@denhor e a dedica¢édo do servo.

N&o podem pois estranhos compreender a doguraressfp do vocabulo, com que 0 escravo
comecou a designar a filha do seu senhor.

Os ternos sentimentos, a meiga efusdo desta palawarinho dirigida a menina brasileira, s6 a
sente a alma que se aqueceu ao tépido calor do lans§. 134)

Consideramos esse um exemplo de explicacdo de &m@Emlinglisticos pelo
prisma das relagdes sociais no Brasil em que ume lfouvaciodas relagbes sociais
escravagistas esté presente. Além de veicular @wpidiocipais argumentos @G&S:

0 abrandamento das rela¢des entre escravos e esemfmBrasil fez com que a lingua
portuguesa se modificasse, “se abrandasse”.

4. A LINGUA EM CASA GRANDE & SENZALA

Houve um tempo em que o portugués do Brasil eraiderado gortugués com
agucar , expressdo na qual se juntam uma referéncia ao d®élar e a um momento
importante da histéria do Brasil, de Portugal ealdgimas regides da Africa. O trafico
de escravos bem como o agUcar brasileiro eraminsgais produtosque garantiam a

2 Freyre nao foi o primeiro a caracterizar com ¢ipgede imagem ou representagdo o portugués falado
no Brasil. O Visconde de Pedra Branca em 1824ed&wdo sobre o carater das linguas como reflego da
sociedades, opde o francés ao portugués e, apddiema brasileiro,que considera umamo transplantado
para a AméricaNa tentativa de caracterizar esse idioma, Pedaadrrecorre aos campos fonolégico e
lexical, apontando naquele, como traco especificBrdsil,o falar mais doce, mais amer® com relagao ao
léxico, algumas especificacbes semanticas, algunpréstimos indigenas e de outras procedéncias
imprecisamente definida®emarca, assim, a linha de reflexdes que por mtgétapo serd a da quase
totalidade dos estudiosos do assuiféf PINTO, 1978:xv)
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rota do comércio portugués: Africa-América-Portdgal Gilberto Freyre, por ser
membro da aristocracia agucareira agacarocracia— do nordeste da passagem do
século XIX para o XX, melhor do que qualquer outitelectual brasileiro sabia disso.
Veja-se a seguinte passagem do seu lAgdcar, uma sociologia do dodé2002)
1939]:

O aglcar — que se fez acompanhar sempre do negtogeu tantos aspectos da vida brasileira
que ndo se pode separar dele a civilizagdo nacibealnos as sinhas de engenho. As mulatas
dengosas. Os diplomatas maneirosos, tipo bardemnkedB, bardo de Itamaracéa, Sérgio Teixeira.
(...)Uma multiddo de brasileirismos: “Sorvete, iaid E de maracuja!”, “Sorvete, sinha! E de
caja!”. Uma multiddo de brasileirismos, muitos dels de origem africana, que s6 faltam se
desmanchar na boca de gente: bangiie, ioid, ef6 &etjuindim, Xangd, dondom, dendé. (...)
Mas toda essa influéncia indireta do aglicar no sedb de adogar a propria lingua
portuguesa, ndo nos deve fazer esquecer sua infleén direta, que foi sobre a comida,
sobre a cozinha, sobre as tradi¢gdes portuguesaslutelo e de doce(Agucar, p. 56)

Ha, nessa passagem representativa dos enunciadeseyte, elementos que a
tornam extremamente rica do ponto de vista dogsesuextuais utilizados e do ponto
de vista discursivo. O acUcar se reveste de umdasisniio capaz de modificar a lingua
ou, nas palavras do aut@docar a propria lingua portugues& o aglcar, assevera 0
autor: que se fez acompanhar sempre do ne@onegro que aparece na passagem
polifénica, marcada pelas aspas, aparece tambéemuraeragdo de vocabulos j4 ndo
marcados com sinais graficos. Sem duvida, repragées de um grupo social agindo
na lingua, produzindo dwasileirismos.

Gilberto Freyre, atento as questdes relacionadésrdacdo da nacionalidade,
inseriu-se nas discuss@es sobre a formacédo e wedutla nac¢éo. Discipulo de Franz
Boas e de seu relativismo cultdrdfreyre entendia que o estudo de qualquer asgacto
vida social conduz a questdes maiores. E o calinglsa com relag&o ao grupo social.

Os enunciados de Gilberto Freyre éd®&S mostraram-se representativos da
construgdo de identidade linglistica pela argungéot@m que se pode observar uma
estreita ligacéo entre sua explicacédo sobre a mayzio social (econdmica) do pais e as
diferencas entre o portugués brasileiro (PB) ereante falada em Portugal (PE). Junto
com as explicacdes sobre lingua e sociedade pairif&reyre constréi uma identidade
nacional que se mostra através da relagdo entravesce senhores. Na passagem que

3 Agradeco ao prof Rodolfo llari pelas valiosasesbacoes.

4 O alemdo Franz Boas aparece como um paradigmantiapologia em fins do século XIX.
Diferentemente dos evolucionistas, Boas estavaegado na relagdo defementose dosconjuntos
Enguanto os etndlogos evolucionistas ndo estavéereBsados em conjuntos culturais, para Boas esta e
uma questdo central. Um exemplo interessante éestd pratica do arranjo de um museu: enquanto um
grupo defendiaum arranjo de amostras que agrupava artefatos déogéaniveis de cultura destinados a
satisfazer necessidades humanas genéricas: utensiéi cozinha, armas e instrumentos musicais, cata
em sua propria sequéncia evolutivBoas discorda e afirmdNa etnologia, tudo é individualidad€omo
explica Stocking Jr, (2004), a individualidade de dgrata Boas néo € a individualidade do elemenés, a
individualidade do elemento no seweio ambienteque Boas ndo definia simplesmente no presents, ma
como produto “da histéria do povo, a influéncia degifes pelas quais passou em migragdes e ossoutro
povos com quem entrou em contato” (p. 19, boasyeja, se alguém quisesse “compreendesmécimen
individual devia vé-lo em relagdo as producdesujui@ dada tribo].Como explica Stocking Jr, a preacép
de Boas com os significados dos conjuntos cultueais conseqliéncias importantes para a antropologia
americana.
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segue, o autor defende que a lingua do Brasilté fia embate entre uma variedade
culta e outra popular; entre a lingua da casa gramda lingua da senzala; os
antagonismos que, sob seu ponto de vista, ndcsarch

Sucedeu, porém, que a lingua portuguesa nem sgentde todo a corrupcédo das senzalas, no
sentido da maior espontaneidade de expresséo,mepnservou acalafetada nas salas de aulas
das casas-grandes sob o olhar duro dos padresmdstnossa lingua nacional resulta da
interpenetracdo das duas tendénciadDevemo-la tanto as maes Bentas e as tias Rogas co
aos padres Gamas e aos padres Pereiras. O porgu@ssil, ligando as casas-grandes as
senzalas, 0s escravos aos senhores, as mucamasnia®snocos.enriqueceu-se de uma
variedade de antagonismos que falta ao portugués @ropa. (p 389-90)

Os antagonismos em equilibrigue recheiam CG&S estdo colocados na passagem
acima no confronto tias Rosas e tias Bent@mdres Gamas e padres Pereiras ou, dito
de outra forma, na representacédo da variedade adidgx variedade padréo. Na visao
freyriana, a variedade brasileira de portuguésréctarizada pelo ganho, pela mistura,
pelo enriguecimento. O normativismo é representexhta passagem através da igreja —
nas figuras de padres Gamas e Pereiras — que erstitaicdo responséavel pela
educacdo formal e petuarda e defesdo idioma. A variedade popular é representada
pela fala da gente simples, das tias — tias RoisasBentas — pelo uso cotidiano. Na
passagem a seguir, hd outro exemplo que ilusti@éia da Igreja como instituicdo
normativa, como guardia do ‘bem falar’:

Frei Miguel do Sacramento Lopes Gama era um dos sguéndignavam quando ouviam

“meninas galantes” dizerem “manda”, “buscd”, “com&hi espere”, “ti faco”, “mi deixe”,
“muler”, “coler”, “I& pediu”, “cadé ele”, “vigie",“espie”. E dissesse algum menino em sua
presenca “pru mode”, ou um “oxente”; veria o queetaliscdo de frade zangado. (p 389)

Ao mostrar como € ou deveria ser a lingua utilizagbos diferentes grupos
sociais, Freyre constréi identidade e ndo o fanapentre os grupos sociais no Brasil,
mas também entre Brasil e Portugal. A partir dacl&xcaracteriza brasileiros e
portugueses, marcando nossa diferenca relativa:

Que brasileiro — pelo menos do Norte — sente erotisenhum em palavras como cagamba,
canga, dengo, cafuné, lubambo, molambo, cagulajtguimandinga, moleque, camundongo,
muganga, cafajeste, quibebe, quengo, batuque, barmoambo, banglé, boz6, mocotd, bunda,
zumbi, vatapd, caruru, banzé, jil6, mucama, quindiatinga, mugunza, malungo, berimbau,
tanga, cachimbo, candomblé? (p 389)

Ao se utilizar de palavras que o homem comum usaenctotidiano, ao falar de
um mundo conhecido, Freyre contribui para a forrmaga imagem que o homem
brasileiro faz de si mesmo. Ao naturalizar o quevesto comaexoéticoFreyre atua num
campo que Candido (2002) chamasdeatimento de identidade.

Além da enumeracdo de vocabulos acima, o autorrarmaf 0 uso de outros
vocabulos e expressdes mostrando um mundo portuguém mundo brasileiro,
valorizando outra vez o nacional:

(...) Ou acha mais jeito em dizer “mau cheiro” de gatinga? Ou “garoto” de preferéncia a
“muleque” ou “moleque”? Ou “trapo” em vez de “molamii? S&o palavras que correspondem
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melhor que as portuguesas a nossa experiéncia@sao paladar, aos nossos sentidos, as nossas
emocdes. (p 389)

Nessa construcdo de dois mundos, Brasil e Porafigalcaracterizados também
partindo-se do fendbmeno sintatico que talvez sej@mis marcante entre os o pB eo pP:
a colocacdo de pronomes. Muito conhecidos, o exemp@l interpretacédo referidos por
Freyre foram veiculados no ensaio de Jodo Rib&irbingua Nacionalpublicado em
1921. Os antagonismos de qualquer sociedade — @abrasileira — podem ser
resumidos em: os que mandam e os que obedecergsatdponto nada de novo a ndo
ser pela explicagdo de um fenémeno linglistico mptataria, na visao freyriana, a
organizacgédo social ao mesmo tempo em que serigcaaplpor tal organizacao:

Um exemplo, e dos mais expressivos, que nos ogdme;aso dos pronomes. Temos no Brasil
dois modos de colocar os pronomes, enquanto oguErsusé admite um — o “modo duro e
imperativo”: diga-me, faca-me, espere-me. Sem éggpmos 0 modo portugués, criamos um
novo, inteiramente nosso, caracteristicamente leiasi me diga, me faca, me espere. Sem
desprezarmos o modo portugués, criamos um noveiramente nosso, caracteristicamente
brasileiro: me diga, me faga, me espere. Modo hooe, de pedido. E servimo-nos dos dois.
Ora, esses dois modos antagdnicos de expressdormemecessidade de mando ou cerimonia,
por um lado, e de intimidade ou de suplica, porautarecem-nos bem tipicos das relagdes
psicoldgicas que se desenvolveram através da farssacdo patriarcal entre os senhores e 0s
escravos; entre as sinhas-mocas e as mucamaspeirancos e os pretos. “Faca-se” é o senhor
falando; o pai; o patriarca; “me dé” é o escravfilho, a mucama. Parece-nos justo atribuir aos
escravos, aliados aos meninos das casas-grandesjobrasileiro de colocar pronomes. Foi a
maneira filial e meio dengosa que eles acharanedirigir aopater familias Por outro lado o
modo portugués adquiriu na boca de senhores camgprde énfase hoje antipatico: “faca-me
isto”; “dé-me aquilo”. (p 390)

Nesse trecho reside também a idéia da diferencipgoganho, a representagdo
de lingua enriquecida — diferentemente do portugué&speu, temos duas formas de
colocar os pronomes — além da valorizacao da wariaacional diante dantipatico
modo lusitano na boca dos senhores brasileirosviséo freyriana, ndo ‘combina’
brasileiros falarem como portugueses.

A tese fundamental que permeia CG&S se encontranida no trecho a seguir,
no qual o autor afirma nossa identidadatagonicamente equilibrada e acredita na
potencialidade dessa cultura. O indicio de queasiBenquanto pais mestico pode dar
certo? A colocacdo pronominal. Um fendmeno lingédst mostrado como
representativo das rela¢des sociais.

O mestre ilustre que é Jodo Ribeiro, permita-nossaentar esta interpretagéo histoérica ao seu
exame psicolégico da questdo dos pronomes; e amaonesmpo fazermos nossas estas suas
palavras: “Que interesse temos, pois, em reduzis ftirmulas a uma Unica e em comprimir dois
sentimentos diversos numa sé expressao?” Intenesgrim. A forgca ou antes a potencialidade
da cultura brasileira parece-nos residir todaeaeZa dos antagonismos equilibrados; o caso dos
pronomes que sirva de exemplo.

Apesar de falar em lingua corrompida pelos escrafosyre abandona os

discursos sobre a pureza dos portugueses e valwtsa variedade linglistica como
elemento que perpassa as relagdes sociais — tavabénzadas por ele.
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Freyre, em seu elogio a mesticagem, reserva unt liijaestaque para a lingua
falada aqui, ou para a ‘lingua errada’ falada adai. posicionamento interfere na
construcdo de uma identidade nacional, faz parteurde ideologia que opera na
construcdo de nacionalidade. Para Freyre, o pditugtilizado no Brasil era uma
lingua enriquecida e ndo um dialeto empobrecidouma lingua de segunda classe.
Conforme salientamos, ndo foi o primeiro nem o diracqualificar positivamente o
portugués falado no Brasil, mas sua preocupacédo emutida numa explicacdo
global, abrangente das rela¢des sociais, ess@dto gue nos interessou.

5. CONSIDERAGCOES FINAIS

Como procuramos salientar em nosso trabalho, Freydie inaugura a
representacdo da lingua brasileira como semdis doce, mais suave, mais brarglae
0 portugués europeu. Entretanto, é inegavelGB&Se seu autor transformaram-se em
simbolo de uma época em que as instituicdes eistlisctuais buscavam desenhar o
gue seria o Brasil. Como vimos com relacdo ao Mudero, havia um movimento —
apesar de heterogéneo — que ja ndo era tao pesstoise as potencialidades da nacéo
e Freyre participou ativamente desse movimento aorizar a formacdo da nagéo
brasileira em diversos aspectos.

O objetivo central de nosso trabalho foi procedeme leitura da relacdo entre
lingua e nagéo na construcdo da identidade lingéibtasileira: como o individuo se
reconhece na sua lingua, como o individuo se refeta lingua, o que se diz dela que é
aceito como verdade. O foco das analises foraneflex@es linglisticas presentes na
producdo de Gilberto Freyre na movimentada décadd380. Década em que se
desenvolve uma visdo otimista sobre o futuro desiBe Gilberto Freyre € um dos
porta-vozes dessa época. Nosso intuito foi obs@maio paralelamente as explicacbes
sobre como é (ou deveria ser) a lingua do Bragitambém considera¢Bes sobre como
sdo (ou deveriam ser) os brasileiros, como é (»erieser) a estrutura da sociedade
brasileira.
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