[ Sinteses — Revista dos Cursos de Pés-Graduacdd  \@. | p.183-193] 2007

A LUTA PELO DIREITO DE DIZER A LINGUA: A LINGUISTIC AEO
PURISMO LINGUISTICO NA PASSAGEM DO SECULO XX PARA O
SECULO XXI*

Marina Célia MENDONCA

RESUMO: Esse artigo é resumo de minha tese de doutoradiagiifstica, na qual, na perspectiva da andlise
do discurso, analisei a constituicdo da metalingmagurista presente na midia brasileira na passagem
século XX para o século XXI e o didlogo entre ela discurso de lingliistas. Essa metalinguagem @m p
tematica principal o uso de anglicismos e o usddenda norma culta. Distingo nela a presenga de doi
purismos, que chamo de purismo nacionalista e mariseoliberal. Considerando, segundo a perspectiva
discursiva de Foucault, que haja uma luta pelo pdeéedizer a lingua na esfera publica, reflito sobr
diadlogo que constitui essa luta ao longo da hestbrasileira e no periodo citado — didlogo entrziteses,
gramaticos, jornalistas, politicos e, recentemeeteire linguistas. Sao apontadas as ressignifisacte
resultantes do dialogo que constitui esses disspesre elas os simulacros produzidos em debatesdia.

ABSTRACT: The theme of this research is the fight for thétriof saying the language. The central interest
is to analyze the collisions between linguisticel #me common sense that took place in the endeoXtk
century and at the beginning of the XXI centunBirazil. These collisions dealt mainly with the teimg of
the educated norm and the restriction to the u$erefgn expressions in the country. | found, ia teference
media, two types of purism, which | called neoldepurism and nationalistic purism. | accomplisteed
historical approach of the nationalistic purismgimmmar books and in romantic writers' discourgeshe
analyses, | pointed out indications that the wstptace of saying language is constituted in #lationship
with the nationalistic purism and with the tradittd grammatical knowledge. The grammarians, orother
hand, in the fight to maintain the value of theige of saying the language, maintain a dialogub thie
puristic grammatical tradition and with linguistic® order to modernize the linguistic instrumeriffie
linguists have, in the teaching relationships, acspto say the language. However, their word dohane
projection in the media.

Neste trabalho, busco mostrar que é possivel copagipesar das diferencas, o
projeto filos6fico do circulo de Bakhtin e o de K&t Foucault. Procuro um modo de
fazer analise do discurso fundado na relagdo d@odgntre discursos, em que, na
perspectiva bakhtiniana, a alteridade ndo se aamemcmas constitui os discursos. E
nesse contexto que também se insere o projeto death, de que me beneficio na
busca das redes discursivas e da micro-fisica derpgue constituem os discursos
puristas e o discurso do lingliista presentes nedate brasileira na passagem do
século XX para o século XXI. Para Foucault, com@akhtin, o enunciado s6 pode
ser pensado na sua relagdo com outros enunciapi@gi@s sociais — € nessa relacéo
que se produzem subjetividades e realidades.

! Tese de Doutorado defendida no Programa de Pdsagao em Lingiiistica do IEL (Instituto de
Estudos da Linguagem) da UNICAMP, sob orientagdoPdaf. Dr. Jodo Wanderley Geraldi. Area de
concentragdo: Analise do Discurso.

2 Docente da Universidade de Franca (UNIFRAN) e 88-BACEF Centro Universitario de Franca.
E-mail: m.c.mendonca@uol.com.br.



Dessa forma, as andlises desenvolvidas na tese est#radas na dialogia
bakhtiniana, o que significa dizer que nédo est@luzielas a analise de discursos em
pélos opostos, mas que os coloca na grande tengasatal que envolve passado,
presente e futuro (Bakhtin, 2000). As memdriasgdssado e do futuro, esta composta
das antecipagBes da resposta do outro) sdo pamsditgiva do enunciado que é
produzido.

As reflexfes de Foucault sobre a natureza do eadme sobre acontecimento
aproximam-se dessa perspectiva bakhtiniana e elegerterdiscurso (um espacgo de
repeticdes, mas também de desestabiliza¢gbes) congaioprivilegiado da producéo do
sentido (Foucault, 2000).

Nas andlises produzidas, aplico o conceito balkdrtide contrapalavra aos
estudos do discursoO conceito pode ser entendido como sindnimeatepreensio
responsivgque também aparece na obra do autor) e pressup@epcesso do dialogo,
uma constante ressignificacdo. Na perspectiva dogles bakhtinianos, o sentido do
discurso é pensado na sua relagdo com o que €le@dussignificagdo,composta por
aspectos que a lingua traz consigo em sua histade) e com o que o desestabiliza (o
tema,ou seja: o que é novo na enunciagdo) (Bakhtinfolmv, 1988). Busco, ao
longo da pesquisa, especificar a forma como se a¥dwarias ressignificagbes do
discurso purista nas enuncia¢des de jornalistasit@es, gramaticos e politicos, e do
discurso cientifico em enunciagfes feitas por listgé e, até, graméticos. Por outro
lado, também trato como contrapalavras os simuaproduzidos em debates entre
linglistas e puristas na midia. Nos discursos sawddis, pode-se considerar que haja
umaluta pelo direito de dizer a lingua no palsta entre puristas e linglistd®ordizer
a linguaentendo um uso da palavra cpoder de dizeruma publicizacéo do dizer.

1. O PURISMO LINGUISTICO NO BRASIL

O purismo linglistico foi historicamente produzido Brasil, trata-se de uma
atitude socio-historicamente condicionada. Ha uetderde discursos puristas que se
dissemina pela sociedade brasileira devido ao Wédtoricamente constituido da escrita
e da sociedade letrada. De acordo com Rama (188&)rismo linglistico “(...) foi a
obsessao do continente no transcurso de sua hfsfgri61). Silva Neto (1963) também
destaca a extrema submissao literaria e lingligtieaocorreu no Brasil desde fins do
século XVIII com o desejo de a elite local “imitarsociedade de além-mar” — os
modelos supremos eram a corte de Lisboa e a Uidaeissde Coimbra.

1.1. O purismo nacionalista
Considerando a metalinguagem presente nos discusoslados na midia no

final do século XX e inicio do século XXI, encomntd®is tipos de purismo linglistico
predominantes que chameipl&ismo nacionalista purismo neoliberal

3 Para outros estudos bakhtinianos, nesta perspectimsultar Geraldi (1993, 2003).
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Considereipurismo nacionalistaa metalinguagem que pressupbe uma atitude
linguistica que ajuda a sustentar a exaltagéo ntingento nacional e a preferéncia pelo
gue é proprio da nacdo a qual se pertetN® caso especifico da luta contra os
estrangeirismos no Brasil do final do século XXieib do século XXI (um dos objetos
de minha pesquisa), urismo nacionalistase constitui a partir de uma reapropriagao
do purismo ortodoxpno sentido que lhe atribui Leite (1999), em gaedsseja ver
preservada aorma prescritiva No entanto, essa luta pela preservacdo dos satlare
nacdo, em minha pesquisa, pode manifestar-se tambéra opurismo nacionalista
conforme o propde Leite (1999), em que se buscasepacdo daorma objetivaUm
exemplo desta busca esté na atitude linglisticaeslstores brasileiros no periodo do
Romantismo, que lutavam contra um outro que erduBalf na producdo de sua
identidade como nacéo, e ai se manifestamgismo nacionalistana tentativa de
preservar (e até produzir) uma norma nacional,usad para o portugués do Brasil, de
uma lingua mais pura utilizando o parametro daubingraticada no pais. Neste caso, 0
purismo nacionalist@e apdia haorma objetiva.

E a essa tendéncia nacionalista relacionada adingdistico, ora apoiada na
norma prescritiva, ora na norma objetiva, que clhgmgsmo nacionalistaO purismo
nacionalista do final do século XX e inicio do X¥bnstitui-se a partir da tradi¢cdo
gramatical e do discurso dos escritores romanticoséculo XIX, e se manifesta em
gramaticas tradicionais e na midia de referéncia.

1.2. O purismo neoliberal

Também o purismo neoliberal tem suas raizes namisgramatical tradicional,
que ele parafraseia (privilegia-se a correcdo,asezd, em suma, 0 “bom uso” da
lingua). Mas é uma paréafrase que se adapta aoxtmmte enunciacdo do discurso. E
desta forma que se d& a constituicdo dial6gicaudsmpo neoliberal com a tradicao
gramatical: € uma contrapalavra em forma de pa@frpie se move na direcdo do
objetivo deobter sucesso profissional.

Trata-se, portanto, de uma atitude linguisticacspoliticamente condicionada —
frente ao desemprego estrutural, a terceirizac@imseguranca no mercado de trabalho
advinda da globalizagdo econ6mica e do modeloigmi@condmico neoliberal, sédo
produzidos discursos que buscam na lingua (ou moagunidia chama de “norma
culta”)* uma ferramenta para suplantar as dificuldadewibheis de acesso aos bens,
aos servigos e ao “emprego”. Essa é uedidade préaticade uso da lingua, a qual
possibilitaria ao profissional da classe médiairtistir-se da maioria ou, ao menos,
atingir aquilo que minimamente se esperaria doigsiohal capacitado: um “bom uso”
da lingua. No modelo politico-ideoldgico do nealdismo, supervaloriza-se 0 sucesso
pessoal/individual, em detrimento da “coletivizad¢émmm suporte na classe social, nos
interesses sociais, na busca de um bem-estar cate)no sucesso buscado a exaustao
seria fruto do esforgco de cada um, ndo das corsligbeiais a que teve acesso o
individuo.

40 conceito de norma culta tem sido utilizado, @es® comum, como sinénimo daquela presente nos
instrumentos linglisticos como gramaticas e digciosa Mas, para os sociolinguistas brasileiros,
metodologicamente, norma culta é considerada aanotifizada por falantes que possuem nivel unitéisi
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E certo que a norma prescritiva tem sido instrumetg exercicio de poder ao
longo da histéria brasileira. Portanto, dominar rmrina culta” j4 fazia parte dos
desejos/das necessidades das classes dominargas, 8s enunciados que constituem
0 purismo neoliberal ndo sao novos. Mas, no cootbidtorico em que vivemossse
desejo e essa necessidade se explicitamdiscursos analisadades se naturalizam
através da midicEles se agudizane a lingua, poderoso elemento de exclusédo social,
encontra ai um recanto aprazivel: alguns brasiieianseguirdo chegar perto do tal
“bom uso”; a maioria, ndo — 0 que é adequado parediberalismo, em que as
oportunidades, em tese acessiveis a todos, sdlégiivwle poucos.

Vejamos um exemplo de enunciado que manifesta ®@ssede purismo: “O
brasileiro tem dificuldade de se expressar corretden Mas esta fazendo tudo para
melhorar, porque precisa disso na profissdo, ngeaies e na vida social” (Veja,
2001).

Um mecanismo que ajuda a midia a produzir o purisediberal é a construcéo
de relevancias em capas de revistas — essa cd@wstdegrelevancias é tomada aqui
dentro da perspectiva da microfisica do poder pstEppor Foucault (1985, 1986).
Foram analisadas capas de cinco revistas de gmrmdacdo nacional, publicadas
entre o ano de 2000 e 2005. Os discursos sobrealivgiculados nessas capas
produzem uma necessidade relacionada a ideologitibeel: a necessidade de
participar do mercadpseja conhecendo autores/obras/conceitos (tratesse caso de
participagdo namercado das idéigs seja dominando o que se chama na midia de
“norma culta” para conseguir emprego ou SUCESEINMIego que ja se tem.

Outro mecanismo que ajuda a produzir parismo neoliberal na midia
contemporéanea é o d#acdona constituicdo da autoridade sobre lingua. Esiica
(ou micro-poder) também ajuda a constituir no dawisujeito especialista em lingua
As citagBes em reportagens, nos suportes revistan&, indiciam que o linglista tem
pouco espaco nha midia para dizer a lingua, o auiiéi¢ga sua luta pelo direito de dizer a
lingua no pais. Apesar de o linguista ser um sugmnstituido pela universidade — isto
€, um sistema de apropriagdo do discurso pelo qusilijeito estaria habilitado a
enunciar discursos sobre lingua (Foucault, 200d)lugar de “especialista no assunto”
nas reportagens € ocupado por diferentes sujejtadquer profissional, desde que bem
sucedido em sua érea, fala sobre lingua como datl@ino assunto no pais. A midia
institui como autoridade em linguagem quem ja atingpder no mercado de bens
simbdlicos e materiais.

Mesmo que o linglista seja citado como uma dasridattes sobre lingua na
midia do fim do século XX e inicio do XXI, seu disso tem sido ressignificado em
forma de simulacro e abafado pelo discurso dossiasii este que vem do lugar do
gramético, do jornalista, do escritor e do profinal de sucesso. Pode-se dizer que ha
uma luta pelo direito de dizer a lingua no paitga Bm que os purismos linguisticos
estdo em relacdo polémica com o discurso de litaglis

2. O LUGAR DE DIZER A LINGUA DO ESCRITOR
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Pode-se dizer que o lugar de dizer a lingua datessse constitui ndo s6 no papel
que a cidade das letras |he atribui e no prestigie a longa e arraigada tradicao
gramatical portuguesa vem dando a esse sujeitoandoio como exemplo de
linguagem a ser seguido, mas também nas polémitague sua metalinguagem
nacionalista se manifesta ao longo da historiaagdm brasileira.

Vejamos um pouco das polémicas em que se envolvesaacritores romanticos:

o lugar do escritorse funda, desde o século XIX, no pais, conhagar do defensor e
até criador do idioma nacionalJunqueira Freireapud Pimentel Pinto, 1978) ja
clamava pelo direito de dizer a lingua, um direifjoe achava que deveria vir
acompanhado de liberdade criadora. Em Gongalves (Dias, 1978), a problemética
da intermediacdo entre lingua popular e escritorpraducdo literaria fica mais
explicita, problemética que serd largamente abarged Alencar. Este autor vé no
escritor um papel central na “transposicdo” dadagem popular para a obra literaria —
é ele quem “depura-a de sua vulgaridadsio os bons escritores que “talham e pulem
0 grosseiro dialeto do vulgo, como o escultor dmzerudo troco de marmore e dele
extrai o fino lavor”, sdo eles que “vao corrigindolimando [a gramatica rude e
incoerente saida da infancia do po%oPor seu turno, é o povo que tem a soberania
para modificar a gramatica da lingua que ele uggrme da mudanca estd no “espirito
popular, no falar do pové”E ao publico leitor cabe a sang&o ou o aplausmdsadias

de linguagem perpetradas pelos escrifor&ssa missdo do escritor e o papel da
populacdo no processo de elaboracao linguistieensentram bem caracterizados na
citacdo a seguir:

(...) compreendam os criticos a missdo dos poesasitores e artistas, nesse periodo especial e
ambiguo da formagéo de uma nacionalidade. Sdo@stgserarios incumbidos de polir o talhe e
as feicdes da individualidade que se vai esbocawedwiver do povo. Palavra que inventa a
multiddo, inovacdo que adota o uso, caprichos guges no espirito do idiota inspirado; tudo
isso langa o poeta no seu cadinho, para escoinasléezes que por ventura lhe ficaram do chéo
onde esteve, e apurar o ouro fino. (AlenBéncao Paternal872, p. 94)

O papel do escritor fica bem marcado neste penfiedconstrucdo da nacao, pés-
independéncia politica, mas também aparece em ntomgrosteriores. Conforme
Pimentel Pinto (1978, p. XXXI), Machado de Assisaehece ao escritor o papel de
depurador das cria¢des populares, mas no sentidarg®e (como escritor) o direito de
rejeitar inovacoes.

2.1. A metalinguagem purista dos escritores brasil®s na passagem do século XX
para o XXI: o purismo nacionalista ressignificado

Vejamos um caso recente deforco desse lugar de dizer a lingua que € o do
escritor. Abordemos um viés da polémica que 0 uso de asigigs suscitou na
sociedade brasileira na passagem do século XXqaégulo XXI: o Projeto de Lei n°

5 ALENCAR, Poscritoa Diva, 1865. In PIMENTEL PINTO, 1978, p. 58.

5 ALENCAR, P6s-Escritca 2. ed. déracema 1870. In PIMENTEL PINTO, 1978, p. 74
" Ibidem, p. 75.

8 ALENCAR, Poscritoa Diva, 1865. In PIMENTEL PINTO, 1978, p.59.



1676/99, proposto pelo deputado federal Aldo RelfelddoB-SP) em 1999, visando
legislar sobre gplanejamento linglistice a politica linglisticano pais. Centrarei
minha analise na posi¢éo de escritores brasilsmbse esse projeto: como eles buscam
um lugar para dizer a lingua dentro dessa poléstubee o0 uso de estrangeirismos?

Vejamos o caso de Ariano Suassuna (2000a, 2000&)itd@ discute, em crdnicas
veiculadas ndolha de S. Pauloa problematica do uso do inglés para a vida natio
A atitude do cronista em relacdo a defesa da lirgul® outros aspectos da cultura
nacional pode ser comparada a do poeta romantieitd'e aquele que deveria trazer a
Boa Nova, os valores sagrados (no caso de Gongdbvddagalhdes, em “Lede”, os
valores que vinham da Europa), aquele que se &ribtarefa de construir a Patiidas
no final do século XX e inicio do XXI, a fun¢&o dscritor € proteger a cultura nacional
dos avancos da globalizacéo cultural e econdmieaidentidade se produz no discurso
de Suassuna pekxclusdo do outr@no caso, a lingua inglesa e seu falante). Se, no
processo de construgdo de identidade nacionalhgossomum produz um inimigo, na
conjuntura atual trata-se do norte-americano qsesmplora, induz ao consumo daquilo
que nos descaracteriza como nacgao e introduz emsanasgua itens lexicais que
“desfiguram” o portugués — ja no purismo naciotalisomantico, tratava-se de se
proteger da tradicdo portuguesa. O papel do escnitodiscurso de Suassuna, € o de
ajudar a livrar a nagdo dessa influéncia negafigae novo colonizador ndo deveria ser
integrado as nossas producdes culturais, e a linigwaria manter-se livre dessa
influéncia que a descaracteriza. A lingua portuguesomada pelo escritor como um
instrumento de representagdo da nacédo, em suasifiespedes culturais, e deve ser
mantida como tal. Esté clara, no discurso de Snassurelacdo entre lingua e aspectos
culturais e politicos, relacdo que o autor destax@olocar a defesa do idioma como
parte da luta “contra a entrega do nosso territédi@ nossa economia, da nossa
identidade cultural”. Sua “desfiguragdo” com o wkDinglés seria iminente, por isso
deveria ser objeto de uma politica de “defesa” eesprvacdo”. Se 0S nOssos
romanticos, representados pela figura de Alencaanif@stavam seu purismo
nacionalista rejeitando o portugués classico e dndw uma forma mais nacional de
producédo artistica, o escritor do final do sécuk & comego do XXI ndo quer ser
dominado pela cultura nem pela economia dos EUzane base nesse novo “inimigo”,
ressignifica o discurso purista nacionalista damé&aticos. O que estd em jogo é a
identidade nacional, identidade que deve ser réitwids constantemente pelo escritor,
gue se atribui essa missdbemos ai uma manifestacdo purista de linguagem,
acompanhada da postura nacionalista.

Vejamos como ai se processa a ressignificacd@-detde umaarafrase do
discurso nacionalista romantico ao retomar a proétea da “necessidade” de proteger
a lingua nacional; porém, esse discurso tem uno @l¥p de ataque e uma nova postura
politica frente a esse alvo. Entdo, digamos que wejaparafrase que se move devido
ao tema

3. O LUGAR DO DIZER A LINGUA DO GRAMATICO

O lugar de o gramatico dizer a lingua também dsti@mente definido no pais.
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Pode-se dizer que as gramaticas produzensabarsobre dingua nacionalno Brasil,
elas instituem realidades sobre como € essa lim@gonal e sobre quando ela esta
ameacada em seu jeito de.ser

Para estudar como o purismo nacionalista se mémifieesses instrumentos
linguisticos, analisei discursos sobre estrangmeots em gramaticas publicadas entre
1918 e 2006.Em meio a inimeras coincidéncias discursivas estirdiscursos recentes
e 0s mais antiga¥,também encontrei no didlogo entre essas gram4tarasrases que
se movem devido ao tema. H4, nas graméticas a garti€cada de 1970, as remessas a
exemplos do uso da escrita exterior ao canoneit@raf incorporacdo de discursos
sobre os funcionamentos da lingua no seio da smtgecbs exemplos de linguagem
retirados de jornais/revistas; a auséncia da seedirada aos vicios de linguagem; a
auséncia de metéforas biologizantes. Todos esseseetos indiciam que um novo
pacto estd em construgdo: os gramaticos, para peo@@Em em um mundo que se
imagina “cientificizado”, comecam um dialogo conowtro lado, os linguistas, que tém
um papel relevante na relativa mudanca do disaosgramaticos. Esse dialogo com a
linguistica, mesmo que minimo, é indicio da temtatie preservacao do direito de os
gramaticos dizerem a lingua no pais.

4. O LUGAR DO DIZER A LINGUA DO LINGUISTA

Ao refletir sobre o lugar de o linglista dizer aglia, parto da hipétese de haver
uma desvalorizagdo da lingiiistica no cenario natforPara tentar comprovar essa
hip6tese, analiso o dialogo de linglistas (queesgitam o saber desenvolvido no
interior das universidades) com outras instancissitiicionais: escola e midia.

Quanto da andlise de como a instituicdo escoldogliacom o discurso dos
linglistas, percebe-se que estes ja conseguiraireitodde dizer a lingua nas relacdes
de ensino, devido a presenga marcante de seu shisemn exames vestibulares de
grandes universidades e nos Paradmetros Curriculdesgonais. Investigando a
memoéria discursiva recente de estudos de lingiisthse a textualidadfee sobre a
variacdo linglistica e o ensino de norma culta masiB pode-se dizer que os
vestibulares e os Pardmetros incorporaram esseaursiiscdos linglistas. Nessa
incorporagdo, também ocorremssignificagdesenquanto os lingiistas propdem uma
valorizagdo da diversidade nacional e um ensinersificado, os PCNs, investidos do
“carater nacional”, propdem a integracdo ao busederéncias nacionais comuns ao
processo educativo em todas as regides brasildiBaasil, 1997). Além disso, na visdo
dos linguistas, a norma culta estd sempre em mowomemas os PCNs néo

° Ali (1964), Almeida (1956), Cegalla (1989), Cipketo e Infante (1998), Coutinho (1973), Cunha
(1972), Faraco e Moura (2000), Maciel (1918), M@®71), Nicola e Infante (1991).

9 Em minha tese de doutorado, retomo e desenvoltud@s meus sobre a aproximagdo e o
distanciamento entre discursos sobre estrangegismogramaticas (MENDONGCA, 2003/2006).

1 Ver também Mendonga (2005a).

2 Uma pequena retrospectiva dos estudos sobremliegide no Brasil e sua interferéncia no ensino
esta presente em artigo meu escrito como requpsita qualificagdo de area em Linglistica Textuak V
Mendonga (2005b).

18¢



problematizam o fato de ela ser uma variedade iigtiga e uma construcéo histérica, o
qgue Ihe pode dar um estatuto de algo “eternamasterjstruido”.

Para refletir sobre o direito de o lingiista diaelingua na midia de referéncia,
analiso dois debatéd.Um deles tematiza, entre outras questdes, a @OSICE
linguistas a respeito do ensino de norma cultavEigiulado no site do Observatorio da
Imprensa entre novembro de 2001 e janeiro de 2B62e debate inicia-se com um
artigo do lingliista Marcos Bagno (2001), veiculaabosite. Neste debate, o linguista é
tido como “distante da realidade pratica” em quedtem os brasileiros, principalmente
a classe média preocupada com a ascensao profisgianque ndo se encaixaria no
discurso purista neoliberal de alcancar o uso gie'f de linguagem para atingir o
sucesso. Compreende-se, nesse contexto, que tagéo deseja que se ensine norma
culta. Assim, o linglista € compreendido em formasiinulacro como um sujeito nao
comprometido com o cidad&do. A seméntica desse dgsomisso se d4, por um lado,
pela sua representacdo como sujeito nao-pragmafi@iso revolucionario e
individualista,versusa auto-representacdo de democratico que o lingistde si. Por
outro lado, nesse debate o linglista, ao se ragggseomo cientista, € compreendido
como arrogante e invejoso do sucesso dos profasdarmidia.

Um outro debate analisado foi publicado petdha de S. Paul@ntre margo e
julho de 2001, e teve por debatedores o deputatkrdeAldo Rebelo (2001a, 2001b,
2001c) e o linguista Carlos Alberto Faraco (20@D81b, 2001c). O tema central desse
debate foi o Projeto de Lei j& citado neste artijo. embate discursivo analisado,
também ha a criagdo de simulacros dos discursossesuieitos envolvidos. Ai o
linglista é ressignificado, da perspectiva do mpooisnacionalista, como néao-
comprometido com a cultura nacional porque nao queado com a invasao de
anglicismos. Trata-se de um sujeito compreendidovamente como falso
revolucionario porque, apesar de representar-se clEmocratico em sua preocupacao
com o estudo da lingua do povo, ndo estaria premlcuggom as dificuldades de
comunicacdo que Os estrangeirismos trariam parapalgcdo carente. O linguista
também é ressignificado, quando apela para a datt#ido discurso cientifico, como
intelectual colonizado que se restringiria a unudstestrutural da lingua, nao se
preocupando com os aspectos politicos da linguagem.

O mecanismo basico dessa producdo de simulacraoimpreensao do discurso
do outro a partir do lugar que se ocupa no socidag ideologias/discursos que
constituem esse sujeito que compreende. Assinpaétia do purismo neoliberal que se
produzem os simulacros do lingiiista quando o asstignsino da “norma culta”, e ai
temos umlingiista descomprometido com o cidad@®wor outro lado, é a partir do
purismo nacionalista que se produz o simuldanguista descomprometido com a
cultura nacional Mas essa producdo de simulacros nédo se da indietemente do
discurso proferido. Ou seja: o linglista assumeaamnas polémicas que colabora para
que seja compreendido como arrogante; e ha reanoesgpelo ao argumento cientifico
baseado na estrutura da lingua, apelo que acreaitbém colaborar para que o
linglista seja compreendido como despolitizado.

13 para a andlise dos debates, parti do estudo deglaieau (2005) sobre a produgéo de simulacros
em discursos em relagao polémica.
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As andlises feitas nesta pesquisa indiciam queinggiistas ainda tém pouco
espago para dizer a lingua na midia e que ha uswaldeizacdo desses sujeitos, visto
serem produzidos, em debates, simulacros basteptediativos de seus discursos.
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