[ Sinteses — Revista dos Cursos de Pés-Graduacdd  M@. | p.129-143] 2007

A SEMAN,TICA GLOBAL EM DUAS REVISTAS DE DIVULGAGAO
CIENTIFICA: PESQUISA FAPESPE SUPERINTERESSANTE"

Marcela Franco FOSSEY

RESUMO: O trabalho que se segue visa caracterizar, a pirtuma perspectiva discursiva, dois modos
distintos de divulgar ciéncia para leigos em duasstas de divulgacéo cientifica: a Superinteréssara
Pesquisa FAPESP. Partindo de um conhecimento peiwioelagdo ao publico-alvo de cada uma dessas
publicacdes — um publico predominantemente jovelgig®, no primeiro caso, e um publico familiarizado
com temas de cunho cientifico, no segundo — bussamoarar como esses leitores tomam forma a partir d
indicios textuais e discursivos. O pressupostdahigque tem por base os preceitos teéricos daigemdlo
Discurso francesa, e mais especificamente a nogicetnantica global, tal como proposta por D.
Maingueneau (1984), foi de que, por meio de umédisende indicios da superficie textual — como acléx
caracteristico e as formas de discurso relataderpreiais — é possivel identificar um supostmfeiassim
como um divulgador e uma imagem de ciéncia espesifiPara tanto, concentramos nossas analises nas
reportagens — optamos por selecionar textos cojatiea esta centrada em pesquisas realizadasci@asms
duras — recorrendo a outros géneros apenas comofarma de corroborar as hipéteses levantadas no
decorrer do trabalho.

ABSTRACT: This work aims to characterize, from a discurgipproach, two distinct manners of divulging
science for general public in two scientific vuligation magazines: Superinteressante and PesqARBEFP.
Taking into account the previous knowledge of whdhe target public of each of these magazinese- th
young layperson, in the first case, and someorgeclo the scientific field, in the second casee-describe
how this reading public gets “materialized” througtitual and discursive signs. We assumed, basddeon
French Discourse Analysis, specifically on the otof global semantic, as proposed by D. Mainguenea
(1984), that by analyzing signs on the textualaef- typical vocabulary or preferred forms of tlported
speech, for instance — it is possible to identifg presumed reader, as well as the image of jastraaid
science emerged from each of these publicationstH® investigation, we concentrate our analysistte
genre report — particularly texts regarding redesscdone by “hard sciences”. Other genres are ssizhie
only in order to confirm the hypotheses proposethdiuthe development of this work.

O trabalho que se segue resultou de um percursmn#o linear, assim como é a
maioria das coisas na vida. Embora as tarefas emseumpridas tenham sido
delimitadas ja no projeto — caracterizar como dimsstas Pesquisa FAPESR
Superinteressanyalivulgam ciéncia — foi depois de algum tempo tpigpossivel, de
fato, identificar mais claramente qual era a prtgpagie havia sido lancada. Ou seja,
levou tempo até que “divulgagdo cientifica”, “lesgo “cientistas”, “divulgadores”,
entre outros personagens desta histéria, tomaszena fe comecassem a fazer sentido
no contexto desta pesquisa. Para tanto, foi netes¢édo um trabalho de
reconfiguracdo de todos esses elementos, 0 quiastelg em boa medida, do senso
comum.

1 Texto resultante da Dissertagdo de Mestrado em@Eta ao Curso de Linglistica do Instituto de
Estudos da Linguagem da Universidade Estadual depiBas (Unicamp), no dia 30 de margo de 2006,
orientada pelo Prof. Dr. Sirio Possenti.



Em primeiro lugar, rompemos com uma certa tradigéie vé oboom que a
divulgacao cientifica tem sofrido de uns 30 anas @& como resultado de demandas
sociais: direito de saber por parte do “povo” eigdydo dos cientistas em se
justificarem e mostrarem o que andam fazendo. Résaa divulgagdo cientifica esta
associada a condic¢des historicas de producao &npmyr é parte de umcontecimento
mais abrangente, que remonta ao século X\mento em que o discurso da verdade
cientifica comeca a ser valorizado. Nos dias atoaigie podemos ver é que ha, de fato,
uma demanda pela divulgacao cientifica, mas de eladeiria? Entendemos, seguindo
Foucault (1970), que esta demanda ¢é indissociavehatbr que o discurso da verdade
cientifica tem em uma sociedade como a nossa, dergae tem o poder de explicar
ndo s6 o “mundo natural”’, mas também de legitimdatuma realidade social. Por sua
inegavel conexao com a producdo de saberes, @jdpad cientifica nos parece ser algo
gue tem mais a ver com um possivel efeitoatgades de verdade

O segundo deslocamento esta associado ao publicpeple desde o inicio nos
pareceu ser 0 norteador dos modos de divulgar s gliblicages de referéncia deste
trabalho. Em nenhum momento pensamos nos leit@esadhe e 0sso, mas em uma
imagem tal como construida no e pelo discurso,eedgucerto modo esta associada a
esteredtipos que circulam no ambito social. Poréngue foi ficando mais claro, a
medida que a pesquisa andava, é que o publicoéalvo entre uma série de elementos
que co-habitam este cenario discursivo e que amrstros sentidos engendrados nas
duas revistas. Por exemplo, tdo importante quartoagem de publico-alvo, esta o
“projeto” — mais ou menos consciente — que antecada uma das publicacdes. Mais
Oou menos consciente porque, por um lado, é bastaplécito o fato de que uma das
revistas é mercadoldgica e a outra, uma publiceigulada a uma agéncia de fomento
a pesquisa. Por outro lado, as restricdes que @acatisso ndo sao tdo evidentes assim
e estdo em boa medida associadas as possibilidaedézer de cada posicionamento
discursivo. Ou seja, entra em cena nao s6 a masinpidade ou distanciamento de
cada revista em relagdo ao campo cientifico, mas série de valores e possibilidades
associadas a este lugar em relagdo a ciéncia. Assiguanto uma das revistas pode
chamar “Alexandre, o Grande” de “Xandao”, a outrarfipromete-se” com 0s rigores
da ciéncia, apresentando sempre, em suas repstagemmétodos empregados nas
pesquisas, as instituicbes envolvidas, assim como ingtituicbes e agéncias
financiadoras, dentre as quais se encontra, comfram@aéncia que deve ser levada em
conta, a prépria FAPESP.

De fato, de acordo com um dos levantamentos feiasficamos que em 2005,
quase 44% das reportagens publicadas nas s€@@msa Tecnologiae Humanidades
(secdes de onde retiramos as reportagens que cerapus corpus desta pesquisad
relatos de pesquisas que contam com financiamenfordiacéo. Portanto, ainda que a
revista tenha nascido como um boletim de assumtesnos a instituicdo e que aos
poucos tenha dado espaco para relatos sobre pesquisaracteristica central para

2 Até 0 n46 (set. 1999), tinhamdsoticias FAPESPa revista nasce@IM agosto de 1995,
ndo como uma publicagdo voltada para o grandeqajbtias sim como um boletim que informava assuntos
internos & instituicdo e que, portanto, tinha cqumiblico-alvo potencial um grupo envolvido, direta o
indiretamente, com a FAPESP. A partir do n.6, came@ surgir outros temas para as reportagens, além

130



poder defini-la como uma publicacdo de divulgagi&atéfica — essa publicacdo ainda
tem como trago distintivo divulgar as a¢Bes da &gdd no campo cientifico e mostrar
resultados para o publico em geral, ou para o @ailbld qual se dirige.

Esse tipo de informacdo se mostra pertinente ntextimndeste trabalho na medida
em que os dados expostos tém a ver com a constilogderfil do publico-alvo, que se
delineia a partir da discursividade da revistaiaadh. Se boa parte de suas reportagens
nasce de pesquisas que a proépria instituicdo fiaafica claro que o objetivo desta
publicacdo ndo é apenas “difundir e valorizar aailtados da producdo cientifica e
tecnoldgica brasileira” (sic). E verdade que a FEPE uma das principais agéncias de
fomento do pais, 0 que significa que muitas daguisas nacionais contam com a sua
colaboragéo financeira. Porém, isso afeta direté&nan‘neutralidade” da publicagéo
(que também conta com financiamento FAPESP, vatgiselembrar), e faz com que
seja delineado um perfil bastante especifico pata eevista. Nao se trata de uma
publicacdo de divulgagdo cientifica qualquer, mas wma revista que deriva
diretamente de uma agéncia que atua no cenarigatiagpcientifica nacional. Neste
sentido, podemos pensar em uma fun¢éo “justificid¢ que a FAPESP é um 6rgéo
publico, e “auto-descritiva” da revista, ja que hmate de seu conteldo deriva de
assuntos institucionais — sejam eles relativos I&igao cientifica ou aos resultados
efetivos de tais politicas, por meio de pesquisatizadas. Enfim, a analise efetuada
objetiva explicitar o sélido vinculo com a praticientifica institucional que a revista
possui — 0 que certamente faz parte da construg#csdurso desta publicagdo.

Com o andamento da pesquisa, foi se delineandtarpor ummodus operandis
para cada revista, que tinha reflexo em todasrasrdifes discursivas: no vocabulério,
nos temas, nas formas de discurso relatado, nacjulatole, no lay out. Em outras
palavras, fomos observando uma certa coeréncia estelementos presentes em uma e
em outra revista, o que nos permitiu langar a bggtentral deste trabalho: de que cada
uma delas esta submetida a um conjunto de regramaaemantica global,isto &, a
um sistema de restricdes semanticas que rege &zddamensdes do discurso e que
organiza tanto a produgdo quanto a circulacao sebseursos.

Para Maingueneau, pensar em termos de uma sem@tdlzal nos permite (e
também exige) pensar globalmente o funcionamen® discursos, descartando a
possibilidade de trabalhar com a perspectiva dehguem lugar privilegiado para a
formacgdo dos sentidos, um principio organizador gigsificados mobilizados em um
discurso. A superficie textual passa, entdo, arselugar para onde devemos olhar com
mais cuidado, pois ela é parte constitutiva dosxgssos de significacdo e nela ha
indicios — muitos deles relativos ao uso das piisiles da Lingua — que nos
permitem identificar discursividades especificagsta perspectiva, a superficie textual

daqueles relativos ao funcionamento da instituipdm/as secdes vao sendo “inaugurad&sié&ncia (n.6),
Tecnologia(n.7), Humanidadegn.14) e Opinido (n.18). OEditorial surge apenas no n.22, em jul. 1997 e
Cartas(dos leitores), no 43, em jun. 1999. O formato “boletim” vai sendo @osicos deixado de lado, para
dar espaco a reportagens que relatam resultadpsstisas. E s6 a partir do n.47 (out. 1999) queviata
passa a se chamBesquisa FAPESHE em 2002 passa a ser vendida em bancas de gopual assinaturas,
mas vale salientar que o seu “sustento” ndo vemwedda em bancas, nem das assinaturas pagas, nem da
publicidade, mas sim da FAPESP.
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deixa de ser o lugar onde se materializam pos#iiés de significacdo que estariam
em um outro lugar.

No contexto deste trabalho, nossa proposta é gumranmambas as revistas se
configurem como publicacdes voltadas para um poihiigo, cada uma delas divulga
de formas bem especificas, ja que cada uma defassesmetida a uma seméantica
global distinta. Vemos implicadas, assim, para qadaicacao, diferentes imagens de
leigo, de ciéncia e de divulgador.

Portanto, identificar como tais imagens se maiedal exigiu um trabalho de
analise de indicios presentes na superficie texReal tanto, nossas analises ficaram
centradas principalmente no género reportagémmcamos mao de uma analise mais
detalhada de 3 anuncios publicitarios e de alguragsas de leitores apenas como uma
forma de corroborar nossa hipétese. Buscamos clera mesma semantica que
identificamos nas reportagens poderia atuar eno®@éneros presentes em ambas as
revistas.

Separamos, a seguir, alguns elementos que se maostrauito caracteristicos da
Superinteressante daPesquisa FAPESPrespectivamente. Uma andlise discursiva
desses elementos nos permitiu caracterizar cadalaspublicagdes em termos de uma
semantica global caracteristica de cada uma delas.

1. SUPERINTERESSANTE

1.1. Vocabuléario: € abundante nas reportagens desta revista uno léxficrmal e
descontraido, que remete a um modo de falar demgowejamos algumas ocorréncias
(sublinhadas) nos exemplos que se seguem:

Segundo ele, as mulheres passaram a ter superbgigdages a ponto de atrapalhar a copula - o
que teria propiciado o nascimento do coito froetal surgimento dos seios como sinal sexual
alternativo na frente do corpo femininBgsign perfeitoed. 215, jul. 2005)

Shaw tinha crescido brincando com engenhedetsdnicas. A face oculta do caogd. 24, set.
1989)

Era o fim definitivo das confusdes que descabelasanelhospesquisadoresDg que somos
feitos,ed. 202, jul. 2004)

3 O corpus de andlise desta pesquisa foi compastegices impressas de ambas as revistas e
também pelas edi¢oesline daPesquisa FAPESRlisponiveis no sitattp://www.revistapesquisa.fapesp.br
e pela cole¢cdo completa 2005 em cd-romSd@erinteressantesompostode 9 cds contendo 17 anos de
revista: desde o primeiro nimero, publicado enmsiete de 1987 até a edi¢éo de junho de 2004. Alésodi
escolhemos analisar reportagens cuja tematicaeesévcentrada nas ciéncias durasPBsquisa FAPESP
analisamos 12 reportagerBotanicos revelam a riqueza da flora pauligftav/96), Passos para derrotar a
doenca de Chaggsnar/96),0 cobertor de luz dos recém-nascidps#/99), Programados para vefmar/01),
Memo6ria Seletivdjul/01), No cerne do atom¢mai/04),Quinto estado da matérigul/04), Forma e funcéo
(nov/04),0 caos amigavdjan/05),As j6ias de Saturn(fev/05),Parasita dissimulad¢mai/05),As méascaras
da histeria(nov/05). E naSuperinteressantenalisamos 100 oitavo dia da criagdqout/87),0 inimigo
publico niumero Y{dez/87),Nasce o homerfset/88),A face oculta do caoet/89),A ameaga dos radicais
(nov/90),A fera é azu(jan/95),0 ataque da estrelgnov/98),Uma luz sobre o Alzheim@un/01),De que
somos feitogjul/04), Design perfeitqjul/05).
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Junte todos os itens da tabela [periddica] aciréachégar ao uranio e vocé tera material para
construir um planetinha bem baca(ize que somos feitosd. 202, jul. 2004)

Sua [da bioquimica Dulcinéa Parra Abdalla] pretenaé_bisbilhotaas estratégias dos radicais
em células cultivadas em laboratério, é ajudar escaberta de novos tratamentds.afmeaca
dos radicaisgd. 134, nov. 1998)

Além das girias e da informalidade, é bastante coram Iéxicoentusiasmado
(entusiasmotambém costuma ser associado a juventude chei&ndegia) e a
abundancia de palavras que caracterizam as prélsasientistas, sempre de forma a
exaltad-las. Usar termos como “Essa pro¢zansplantar material genético de um
micrébio para outro] assinala o nascimento daqgile em pouco tempo se revelaria
um formidavel campo de estudos (...), uma revolucdo tecnoldgigas efeitos se
estendem por vastdsrizontes (...)” ou “(...) embora a distanciaeaqorrer ainda seja
extremamentéonga e a caminhada penasacertaa ciéncia apressou mais uma vez o
passo rumo aos segredos da Yidetirados da reportage® oitavo dia da criacaded.

2, out. 1987), relativa as possibilidades ofereciolar uma nova forma de tecnologia da
época, a Engenharia Genética, sdo um exemplo doabsondante de adjetivos,
advérbios, verbos e substantivos que causam immpetcatribuem um valor especifico
ao que estd sendo dito (grifados nos exemplos)lieeden uma pratica cientifica
também vibrante e entusiasmada. O enunciado faéiz agnilode que fala.

1.2. Analogias:o uso de analogiaé uma estratégia muito utilizada pela revista. Por
meio delas, fazem-se brincadeiras com os temasrgfastagens (temas de cunho

cientifico, que em sudorma original exigem estratégias textuais e discursivas
extremamente rigidas — o que exclui qualquer tgpbrihcadeiral), como no exemplo a

seguir:

Calcula-se que as estrelas do tipo da SGR 190@ésentem apenas 0,1% das existentes na
Via Lactea, e que sdo quase todas tranqilas coBwl.cApesar disso, haveria por ai uns 100
milhdes desses objetos malcomportados e de temeetaraxplosivo. Ndo é impossivel que
algum deles, um dia desses, volte a se intrometercomunicacdes, a queimar sensores de
satélites ou até a chamuscar o traje de um astmuigtraido. @ ataque da estreleed. 134,

nov. 1998)

As analogias dao leveza e bom humor ao texto — démuita impreciséo — e
buscam fazer corresponder um certo processo quEngia tem seusnodosde
descrever — por exemplo, o comportamento atipicoetdias estrelas — com o “mundo
dos leitores”. Assim, comparam estrelas de um détado tipo com sujeitos mal-
humorados, de temperamento forte e intrometidose @gaem pelo universo
chamuscando astronautas distraidos. Nao bastaifgiamph linguagem: é necessério,
também, lancar méo de artificios que transporte umdm da ciéncia, complexo e
inacessivel para quem o olha de fora, para a esldidos leitores.

1.3. Discurso relatado:sdo predominantes, nesta revista, o discursoodioetliscurso
indireto, a modalizacdo em discurso segundo — ferm@ discurso relatado que
mostram, com mais ou menos énfase, os limites el$@irso citante e o discurso
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citado. Observamos, por exemplo, um alto indiceideurso direto, forma de discurso
relatado que se caracteriza por dissociar claramasitduas enunciagfes, o discurso
citado e o discurso citante. Por simular a regfitnidas falas citadas, confere um efeito
de fidelidade ao que foi dito. No contexto da dijagao cientifica, o efeito que se tem é
de“guem o diz € um cientista’o que, em principio, conferiria maior “confiatidide”

ao que é relatado na reportagem. E interessarde qué o discurso direto (e variantes
que produzem esse efeito de preservacdo das matdwrautro, como o discurso direto
com “que”) apareceu com maior freqiiénciaSuperinteressant® que faz sentido, de
acordo com a semantica que delineamos no decoeste drabalho. Ao contrério da
Pesquisa FAPESPa Superinteressantedo tem vinculo institucional com o campo
cientifico, o que a levaria a privilegiar o diseaumdireto como forma de assegurar a
veracidade daquilo que relata.

Observamos também longos trechos totalmente alobwd uma fonte enunciativa
explicita — cientistas, sempre. Os modos de agdtauide responsabilidade do que é
relatado sdo variados: sdo longos os fragmentosasiibma dediscurso indiretoe
modalizacdo em discurso segundeeguidos por undiscurso diretp como nos
exemplos a seguir:

“Até aquele momento, ainda ndo tinhamos verificadssos dadostontou Inam a SUPER.
“Mas, depois do telefonema, vimos que, no dia 2ar @obre o Oceano Pacifico, a uns 80
quildmetros de altitude, tinha, sim, sofrido umtuatisio elétrico bem forte, exatamente as 3h22
da madrugada.’Pelas contas de Inamo jato de luz arrancou elétrons de uma infiniddee
moléculas de ar, eletrificando-as em grande exterBédo o topo da atmosfera, da Asia aos
Estados Unidos, foi afetado, resultando em inténfeia pesada nas comunicacdes de radio nessa
parte do mundo. “Durante uns 5 minutos, as estagdedransmitem em ondas longas ficaram
mudas”,afirma o especialista de Stanford(O ataque da estrelad. 134, nov. 1998)

Causou sensagao meses atras, por exem@firmacdo de um professor italiano, Brunetto
Chiarelli, que leciona Antropologia em Florenga, sobre asipdslade técnica de um
cruzamento entre homem e chimparzé. chegou a insinuar queexperiéncias nesse sentido
estariam em curso nos Estados Unidos. O chimpammonesultante desse acasalamento,
advertiu o professor poderia vir a ser o patriarca de uma sub-racaesigavos ou de
fornecedores de érgéos para transplar@esitavo dia da criagdoed.2, out. 1987)

O efeito que decorre do uso mais frequente de f®rdeadiscurso relatado que
marcam com bastante clareza os limites entre aidisccitado e o citante é o de uma
demarcacdo, também bastante nitida, entre a vgardalista e a voz dos cientistas.
Assim, o0 uso do discurso relatado nos permite obser distanciamento que ha entre
essas duas entidades discursivas, indicio do diataento que de fato existe entre essa
publicacao e instituicdes “produtoras” de saberastiicos.

1.4. Publicidade:um traco central desta revista é o fato de sertdgtaima publicacéo
mercadolégica, 0 que a quantidade de anuncios gtdbios vem a fortalecer. As
revistas impressas tém aproximadamente 110 pafiites contracapa), sendo que, em
média, 39 sdo dedicadas a publicidade, o que mEEs36% da revista. Abaixo
reproduzimos uma propaganda que exemplifica benh i@ de anunciante e de
anuncio preferencial dduperinteressante
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Figura 1: reprodug&o de anuncio publicitario refirda edi¢do 207 dduperinteressante

Em geral, os produtos anunciados referem-se a emdica tipicamente jovem ou
contam com garotos-propaganda igualmente jovensaridacio reproduzido na Figura
1, temos jovens bastante estereotipados da nokseac@associados essencialmente a
estilos musicais, como o movimeriitack os“metaleiros” ou o movimentaockabilly.
Mais do que o produto que é anunciado — um refiger que de certo modo é uma
“bebida de jovens” — 0 que é central nessas imagengreveréncia e um modo de ser
essencialmente jovem, que remete também a um neestdr no mundo e de falar. E
como se aquele jovem que se materializou nas egmors, pelo modo bastante
caracteristico de se expressar verbalmente, torfarssa nesse anudncio.

1.5. Carta dos leitoresnaSuperinteressant@s cartas seguem o tom que permeia toda
a revista: sdo cartas curtas, em tom de infornddideompleta, o que cria um
“ambiente” bastante intimista. Vejamos um exemplo:

Comendo mosca

E verdade que o corpo dos insetos é rico em pesteilas comé-los ndo fara diferenca
nenhuma. O tipo de proteina que eles possuem itimagd ndo é digerivel por seres humanos
(“Comer insetos faz mal?”, junho, p. 46).

Camila Wenceslau Alvarez Bauru, SP

S — Camila, quem responde € a bi6loga mexicanetdiiamos-Elorduy, especialista em insetos
comestiveis: “Nao digerimos as proteinas que fornmamsqueleto dos animais. Mas isso
representa apenas 10% do corpo de um inseto”. @uhgebastante proteina digerivel no resto
dos bichinhos.

Pensei em convidar a repdrter Barbara Soalheir® @aner uma pizza, mas acabei mudando de
idéia.

Gustavo Luis Rios Abdala Sédo Paulo, SP

S — Melhor assim, Gustavo. O repdrter Sérgio Gwargmamorado da moga, nao iria gostar da
sua idéia.

(Superinteressante, edigdo 202)
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No exemplo acima, o “Gustavo” manda uma carta diaeque pensou em
convidar a reporter que fez a matéria sobre insgiogestiveis para comer uma pizza,
mas dé a entender que mudou de idéia pela relagprqvavelmente a moga tem com
os tais de insetos comestiveis. No que é adveptt redacdo da revista: a moga tem
namorado! Ainda no exemplo acima, a “Camila” fazaushservagédo sobre as proteinas
dos insetos, que, segundo ela, ndo seria absgeidaumanos. Mas entra a “voz dos
especialistas”, que apenas diz: vocé esta engarsatda,se aprofundar muito nos
porqués do erro da leitora.

Temos, nas cartas, um fendmeno bastante interessantomo se, agora, 0S
“verdadeiros” leitores da revista mostrassem saa@ss¢ emitissem suas posi¢cdes, em
um tom bem caracteristico: pronunciam-se os jodessolados. Mas, como ja repetido
algumas vezes anteriormente, ndo é nosso objetimbrfente chegar a essas criaturas
de carne e 0sso. Para nés, 0 que continua serelaméd € como esses elementos,
supostamente reais, atuam na configuracao diseLtisicada uma das publicag@es.

2. PESQUISA FAPESP

2.1. Enunciados que delimitam as pesquisas reportas: os exemplos que se seguem

s&o excertos que identificaguem/onde/por qudas pesquisas relatadas. E importante
notar que esse processo de especificagdo estdodiuh todo o texto. Os excertos

abaixo (e outros como eles) sdo apenas lugaresuena gspecificacdo se faz muito

clara:

Por aqui [no Brasil] jA existem cerca de 200 grugespesquisa nessa area, denominada
protedmica, que ganharam impulso com a entradapemagio de dois novos equipamentos do
Laboratério Nacional de Luz Sincrotron (LNLS), ermngpinas.(...) Instalados em julho de 2003,
os novos aparelhos do LNLS - dois espectrometrosatesa adquiridos por US$ 1,3 milhao,
financiados pela FAPESP - foram liberados em setpara grupos de pesquisa de qualquer
estado do pais, desde que as propostas de traimgdmo aprovadas pelo LNLS e os resultados
partilhados com outras equipeBofma e fungéoed. 105, nov.2004)

Pesquisador do Instituto de Fisica da USP, Grebogprincipal autor de uma teoria que ajuda a
entender - e prever - ndo s6 a proliferacéo decespde plancton. Fundamentado na Teoria do
Caos, esse modelo pode auxiliar também na expbicdedoutros fendmenos biol6gicos e
quimicos, como a formacgéo do buraco na camadadecgue envolve a Terra. (...) Grebogi e
sua equipe na USP desenvolveram essa nova teloaimada de Caos Ativo, em parceria com
especialistas da Universidade de E6tvos, na Hundela, os pesquisadores langaram uma idéia
inovadora: em situac@es especificas 0 caos podeseygar mais que um conjunto de expressdes
matematicas capaz de descrever o comportamentm déstema que se modifica com o tempo -
por exemplo, o gotejamento de uma torneira quedcafaos poucosCéos amigaveled. 107,

jan. 2005)

Como pode ser observado, aos leitores séo forreeoiftarmacdes relevantes, do
ponto de vista das préticas cientificas, ou meltorjugar enunciativo que a revista
ocupa. Sabemos quem sao 0s pesquisadores envolaglomiversidades as quais se
filiam, quem financia a pesquisa e, também, o obj@é¢ andlise. Em todas as
reportagens pudemos observar trechos dedicadosisaserhente a delimitar uma
pesquisa a ser relatada. Diferentemente do queeocom aSuperinteressant@qui sdo
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abordados sempre objetos bem circunscritos: ndal@sobrea Engenharia Genética,
0s virus ou sobreos radicais livres. Todas as reportagens delimitareen objeto,
simulando procedimentos de delimitacdo de um olgeter pesquisado realizados nas
pesquisas desenvolvidas nos laboratorios.

Todos esses “detalhes” sobre as pesquisas relatadgsermitem pensar em um
enunciador familiarizado com o meio cientifico equor isso sabe a relevancia de tais
detalhes. Assim, ndo séo relatados apenas osadssilfantasticos das pesquisas, mas
também os procedimentos — laboratoriais e bur@osit- que permitiram chegar aos
resultados. Deste modo, o enunciador que vemosgenaars reportagens d2esquisa
FAPESP é alguém préximo do campo cientifico, alguém qubesfalar com
pesquisadores, em uma lingua que, apesar de sarlaigos, € um eco da lingua dos
cientistas.

2.2. Discurso relatado:ao contrario do que foi observado $aperinteressantmesta
revista observamos nas reportagens analisadas coneémcia relativamente baixa de
discurso direto. Nossa hip6tese € a seguinte: grapaoximidade dResquisa FAPESP
com o campo cientifico — uma vez que, como vimamactrata-se de uma revista
patrocinada por uma fundagéo que financia pesquisés poderia dispensar o discurso
direto como um artificio que garante autenticidadejue é relatado, e privilegiar outras
formas de discurso relatado, sem consequénciasaparadibilidade das informagfes
que veicula. De fato, a revisResquisa FAPESPrivilegia, em geral, formas que
marcam com menos énfase os limites entre o disctitante e o citado, e que
chamamos deesumo com citagbes(cf. Maingueneau, 1998). Embora o tipo de
estrutura que observamos ndo se enquadre exatameerdescricdo deesumo com
citacbesde Maingueneau, nos pareceu que assim poderialassificada por nos
parecerem fendmenos semelhantes. Trata-se de fmgmgnentre aspas, que seriam
caracterizados comdiscurso direto tradicionalmas que formam um conjunto coeso
com trechos vizinhos que ndo possuem qualquer ndacplie sdo um discurso citado.
O que nos leva a concluir que ha uma relagdo dendiémcia entre os trechos aspeados
e seus vizinhos € o fato de, nas cita¢gfes, hadoras que se referem a informagdes
que estao fora das aspas, ou seja, nos trechodhaszi Para nés, esse é um indicio
bastante forte de que esses trechos sem marcagedsig um discurso citado provém
da mesma fonte enunciativa das citagdes vizinhejgnwos dois exemplos:

Duas regidesdespontaram neanking dos casos [de neurocisticercose], as dos municiBo
Lages e de Chapecd'Séo regideonde a criagédo suina é tradicional. Mas os casaguwroam
envolver pessoas de municipios pobres das redosderamle a criagdo é feita de modo
rudimentar”, diz Mario Steindel, professor do Departamentdéobiologia e Parasitologia da
Universidade Federal de Santa Catarina (UFS@¥asita dissimuladeed. 111, maio 2005)

O material coletado era em seguida processadoamasaltérios dos herbarios envolvidos na
pesquisa, ou sejprensado, posto numa estufa para secar e, depoidixado em folhas de
cartolina, com a etiqueta do herbario, onde estaoadlos da planta, do coletor e do local de
coleta “Esse é um esquema internacionglie se segue, inclusive com a preocupagdo de
manter a estrutura da flor, visando os novos exarmeffor seca, posta em agua fervente, se
reconstitui, reapresenta quase todas as suas oanatitas e um especialista pode abri-la,
examina-la com a lupa etc.explica George ShepherdBatanicos revelam a riqueza da flora
paulista,ed. 6, jan. 1996)
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Acima, marcamos em italico o fragmento aspeadorepm®duz as palavras de um
determinado enunciador, que vem identificado degoifragmento citado. No entanto,
dentro desse fragmento, podemos observar, em oegrpressdes anaféricas (“sdo
regides” e “esse € um esquema internacional”) gmetem a contelidos que estéo fora
das aspas (“duas regides”, “Lages e Chapec¢d@trensado, posto numa estufa (...) local
de coleta”, também em negrito). Ainda que discretas excertos semelhantes aos dos
exemplos acima — abundantes nas reportagens a@alisapodemos identificar com
certa clareza os indicios que remetem as fontescativas de fragmentos que, a
primeira vista, parecem destituidos de um enunciqde se responsabilize por eles.

Outra forma de discurso relatado amplamente utitizeas reportagens analisadas
daPesquisa FAPESRPI um tipo de estrutura similar @aesumo com cita¢gdemas sem
nenhuma citagcdo na forma de discurso direto. ®&bds em que a fonte enunciativa se
encontra ainda mais diluida:

Mas o que se quer realmente é gerar neurOniossteeliestatisticamente semelhantes aos
naturais. Para chegar 14, o primeiro - e talvezsndificil - desafio é estabelecer padrdes de
classificacdo. O que faz um neurdnio da célula lg@may da retina do gato distinguir-se de
qualquer outro? Foi preciso escolher um conjuntmeddidasjue representassem cada grupo de
neurdnios, como tamanho, largura, orientacdo e lémgdos segmentos dos dendritos, as
ramificacdes desse tipo de céluegundo Costaa escolha desses parametairsda € um
problema aberto, que deve levar em conta o queeseestudar. (Programados para ver, ed. 63,
mar. 2001)

Temos um excerto consideravelmente longo (em @atice, a primeira vista, nao
tem qualquer marca textual que indique que se dafala de um cientista. Se estivesse
entre aspas, por exemplo, poderia configurar garfeinte o relato de um cientista
envolvido na pesquisa. Mas ndo esta. Porém, aisglmapodemos entender que esse
excerto pode ser assumido @wsta o enunciador citado da ultima frase, na forma de
uma modalizacdo em discurso segundo, pois aquigiantbmos uma anéafora (“desses
paréametros”) que remete a um elemento do trecleian(*um conjunto de medida”),
gue ndo possui identificacdo enunciativa.

A analise das formas de discurso relatado prefeaisndesta publicacdo nos
permitiu delinear a imagem de um enunciador queyerdade, € uma mescla do
jornalista e do cientista. Como vimos nos exematisa, a revista privilegia formas de
discurso relatado que diluem sistematicamente adefiras do discurso citante e do
discurso citado. Somente a partir de elementos)ena$ que se encontram dentro dos
limites do discurso explicitamente relatado e geaetem a elementos que estdo em
seus excertos vizinhos é que podemos perceberegalgama forma a voz do cientista
habita também esses trechos aparentemente “seni. donefeito discursivo deste
funcionamento é que, da mesma forma em que h&&ide fronteiras entre discurso
citado e discurso citante, ha, também uma diluigés “fronteiras” entre dois
enunciadores que participam da cena enunciativivdégacao cientifica: divulgadores
e cientistas mesclam suas vozes. Neste contextwiativo, o divulgador é apagado,
uma vez que a sua voz é muito similar a voz ddtistan Desse modo, das reportagens
daPesquisa FAPESPmerge um corpo e uma voz que fala em sintoniacamdo de
falar da ciéncia.
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2.3. Publicidade: A média de inser¢Bes de publicidade nos exemplarpeessos da
Pesquisa FAPESRnalisados é de mais ou menos 6 paginas intedraadigdo, mais as
notinhas (em geral, duas ou trés em toda a reyipti@) S840 pequenos quadros no meio
das paginas de reportagens da revista contendaias(publicitarios. Levando em
conta que as revistas tém em média 96 paginas (oatscapa), a porcentagem é de
aproximadamente 6% das paginas reservadas a plabléci— porcentagem bastante
baixa se comparada com revistas com perfil maiseccial, como € o caso da
SuperinteressanteAlém disso, a publicidade deesquisa FAPESBe caracteriza por
ser de anunciantes em geral diretamente ligad@s@ujsa, como o caso Hvartis
empresa do ramo farmacéutico que financia pesquoisaBrasil, da Ultramar
Internacional empresa de Florian6polis que faz importacdo debooks, projetores,
equipamentos médicos e de laboratério, etc., pairgersidades, fundacdes e projetos
de pesquisa, ou dBRetrobras empresa estatal brasileira que financia forteeent
pesquisa cientifica e tecnoldgica no Brasil.

Mais uma vez, a revista fortalece seus lacos carangpo cientifico, e observar
tais aspectos contribui para tracar a semanticaepeea discursividade desta revista.
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" Por que investir em
um single quadrupolo, , 8 S
quando vocé pode ter W
um triploquadrupolo? ’
API 2000™ LC/MS/MS

¥ O Sistema API 2000™ LC/MS/MS Applied Biosysiems/MDS Sciex
possibilica 0 acesso 3 tecnologia mais moderna do mercado com baixo
ivestimento. Ao conerdrio dos sistemas [.C/MS (single quadrupolo), o API
2000 ¢ desenvalvida com a tecnologia triploquadrupolo, que oferece melhor

nce € sensibilidade. Confira no quadro abaixe:

(_ Sistemas LC/MS ) (Sistemas LC/MSIMS

Caracterizagiio com confirmagio de estrutura

por | aani e
‘pequenas moléculas por MRM - ganhos de

especero de aplicagbes.

especificidade ¢ conseqiente sensibilidade para

m amplo ¢ efetivo espectro de aplicagdis.

Tudo isso por apenas
US$ 100.000,00.

melhor entender a complexa interagas dos sistemas bioldgi
roval pars descabrir eomo unir tecnologia, infarmatica @ as tradici
cliantos, 2 Applisd Biasystams proporeion produtos ino

INTEGRADA séja possivel.

Scignce

Informagdes: 0800 704 90 04

Sfands ¥ Y& Applied
e AR 2555ims | oS sciex
Figura 2: reproducéo de anuncio publicitario refirda edicéo 117 d@esquisa FAPESP

Na propaganda reproduzida Rigura 2, temos a descrigdo textfial uma foto de
um aparelho para fazer medigbes de moléculas. Nketaricdo, é simulada uma
apresentacao face a face com o pesquisador, esaquexplicitadas suas vantagens em
relacdo a outros aparelhos do mesmo tipo. E langguErgunta‘Por que investir em
um single quadrupolo, quando vocé pode ter umdgpadrupolo?” O “vocé” deste
enunciado é alguém que tem o seu lugar especifipatio cenografia deste anincio.

40 texto ao lado da fotografia do aparelho diz gusge: ‘O Sistema API 2000 TM LC/MS/MS
Applied Biosystems/MDS Sciexpossibilita 0 acesso a tecnologia mais modernandaado com baixo
investimento. Ao contrario dos sistemas LC/MS (&nguadrupolo), o APl 2000 é desenvolvido com a
tecnologia triploquadrupolo, que oferece melhor performance e sensibilidadenfi@ no quadro
abaixo:Sistemas LC/MS: Caracteriza¢éo e quantficate pequenas moléculas para um amplo espectro de
aplicagbes/ Sistemas LC/MS/MS: Caracterizacdo comfirmacéo de estruturas por fragmentagioe
guantificagdo de pequenas molécylas MRM - ganhos despecificidadee conseqlenteensibilidadepara
um amplo eefetivo espectro de aplicagdebudo isso por apenas US$100.000,0Qnegritos conforme
original).
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Quem mais poderia se interessar por um aparelhd'sflieserve para “caracterizar e
quantificar pequenas moléculas™? Ou: para quem pusria faz sentido o enunciado
acima reproduzido, a ndo ser para pessoas enveleitiapesquisas que utilizam esse
tipo de aparelhos e que, portanemtendemque caracterizar “com confirmacao de
estruturas por fragmentagdo” é uma grande vantaggn®m, a chamadé&udo isso
por apenas US$100.000,00dambém delineia um certo co-enunciador. “Cem mil
dolares” € “apenas” num contexto de precos de materde laboratérios.
Definitivamente, trata-se de um anuncio voltadapan publico especializado na area
de pesquisas biol6gicas e que € harmoniosa noxtorde revistéPesquisa FAPESP
uma revista associada as préticas cientificas e tquualmente, possui marcas que
reforcam essa associacdo. Esse tipo de publicidadea corroborar a imagem de leitor
gue emerge das reportagens dessa publicagdo, gaeneste ndo é a de um jovem
descolado.

2.4.. Carta dos leitoresnas cartas publicadas Rasquisa FAPESPodemos observar
gue otomcontinua afinado com o tom da revista em gerglaMes o exemplo abaixo:

Veneno de aranha

A revistaPesquisa FAPESRedigdo 116) no artigo “O veneno sobre longas geedentro de
casa” faz confusdo entre descoberta e aprimoraméydo verdade, ao informar que a
esfingomielinase do veneno da aranha foi descoberButantan em 199®esquisa FAPESP
deixa de citar o trabalho de L. J. Forrester etaale relataram tal achado na Universidade de
Missouri, em 1977.

Jodo Luiz Costa Cardoso

Hospital Vital Brazil/Instituto Butantan

Sé&o Paulo, SP

Resposta da pesquisadora Denise Tambourgi:

O programa de pesquisa envolve aprimoramento deectimento e em nenhum momento me
coloquei como pioneira numa descoberta. O queitoiédgue nosso grupo isolou e caracterizou
as esfingomielinases deoxosceles intermédia principal espécie causadora de acidentes no
Brasil. Forrester em 1977 isolou e caracterizowcipamente esfingomielinase de reclusa
espécie americana do norte. Além disso, a dem@astrzabal de que eram as esfingomielinases
0 principal componente téxico, responsavel peldecppais efeitos do veneno das aranhas
Loxosceles efetivou-se em fungdo da purificagdo, caractefi@abioquimica, clonagem e
expressdo funcional dessas proteinas, demonstoe;@oa acdo dermonecrética e hemolitica
dependente de complemento, e foi estabelecidanahigénte em nosso grupo e reconhecida
internacionalmente, como atestam as publicagdesegistas cientificas de impacto, coro
Biol. Chem, Mol. Immunol, J. Invest. Dermatattre outras.

(Pesquisa FAPESP, edicéo 118)

Nas cartas, ®#esquisa FAPESBe mantém enunciativamente préxima do campo
cientifico, e quando questionada sobre um possivel de informagado vinculada pela
revista, entra em cena a voz da ciéncia, que exiffio caso, defende-se) “do que
estamos falando”. Temos, assim, uma “encena¢éohdgerdadeiro debate cientifico:
na resposta, temos uma abundancia de termos dxgaetna (isolou e caracterizou as
esfingomielinases de Loxosceles intermédiddemonstracdo de sua agéo
dermonecroética e hemolitica dependente de complefheatc), e chama a atencédo
também o motivo principal da carta: afirmar queilaqgue a revista — e os préprios
pesquisadores — dizem ter sido uma descobertaadalpor pesquisadores do Butantan
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na verdade foi “apenas” um aprimoramento de umaodesta (essa sim!) feita por
pesquisadores da Universidade de Missouri, h4 qd@smos. Cientistas se preocupam
com isso. E cientistas respondem do modo como poslembservar acima:
reconhecendo a existéncia de um trabalho pionei@&fendendo o que ha de inédito no
trabalho realizado pelo seu grupo. E citando, céonte de legitimidade, revistas de
grande impacto na area de atuacdo (de modo aboepaolavelmente por causa do
espaco, mas é interessante notar que ao éssaabreviacdo (e ndo reduzir em outro
lugar o tamanho da resposta), existe a pressupodidiue quem ler a esse “debate”
sabera que revistas sao essas).

3. COMENTARIOS FINAIS

Um vocabulario bastante informal e jovial, a preseconstante de analogias bem
simplificadoras, uma grande quantidade de propaggnchuitas delas envolvidas
profundamente pela tematica jovem, e formas deudiscrelatado que raramente
deixam em aberto quem pode estar falando — j& e raportagens marca-se
incessantemente um lugar para o jornalista e q@atra os cientistas por meio de formas
de discurso relatado que identificam, no fio dddea fonte enunciativa das afirmacdes
feitas — todos esses elementos materializansuperinteressanteim jovem descolado
como sendo o leigo para quem esta revista se diigena ciéncia que € apenas
superlegal ja que as especificidades de cada pesquisa s@adds de lado. Neste
cenario, cientistas e divulgadores ocupam lugams Histantes, cabendo a ambos
funcBes especificas: um produz saberes e o outra fionte entre cientistas e leigos,
divulgando de forma descontraida e moderna os gsafeitos da ciéncia. Esta distancia
sempre marcada entre jornalistas e cientistas ax@x@ um indicio da distancia que ha,
de fato, entre a revista e o campo cientifico, osé@ife produzidos os saberes que ela
relata. Essa distancia se torna material na macein® a revista divulga ciéncia, ja que
essa ciénciguperinteressantedo “corresponde” muito bem as praticas dos ctdi
dentro dos laboratérios.

Por sua vez, Resquisa FAPESParece simular, em suas reportagens, uma pratica
mais proxima a dos cientistas, ja que nelas temopie definidos os “quens”, “ondes”
e “porqués” relativos as pesquisas que relatanmyeoimplica falar, em geral, de uma
pesquisa especifica (e ndo de um tema, como “0”,caos radicais livres”, “o
Alzheimer”...). Como na “ciéncia de verdade”, éqgse delimitar cuidadosamente as
fronteiras de atuacdo. Nesta publicacdo, temos rima@edo, assim, um publico
preocupado com os rigores da ciéncia, que quer gabé métodos foram empregados,
quem financiou, quais instituicdes se envolverase @esponsabilizam por uma dada
descoberta. Em relagéo ao divulgador, a andlisbsdoirso relatado caracteristico dessa
publicacdo nos mostrou uma figura que muitas veeeapaga, j& que em geral ndo
marca com tanta clareza a fonte enunciativa daquiéodiz. Como o discurso citado se
encontra mais diluido no discurso citante, vemowtan se diluir as fronteiras entre o
mundo dos cientistas e 0 mundo dos jornalistasedi@mos que esse seja um forte
indicio do vinculo institucional que a revista ndantcom a producgdo dos saberes, uma
vez que ndo temos mais uma longa distancia sepajantlistas e cientistas, mas sim
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dois lugares bem préximos, que muitas vezes chegamsclar suas fronteiras. E como
se o jornalista pudesse se dar ao luxo, por trabam uma revista vinculada a uma
grande instituicdo que produz ciéncia, de ndo expti a todo o momento, se aquilo
gque estamos lendo é a voz da ciéncia ou a do istanal

Ao nos depararmos, nBesquisa FAPESPcom propagandas de materiais e
aparelhagens especiais para pesquisas de laboratdricartas de pesquisadores
defendendo-se de certas criticas nos moldes de abatal cientifico, e na
Superinteressante€om garotos-propaganda que retratam exatamargsgonodernos e
descolados, e leitores que mostram inten¢do deidama jornalista para um encontro,
acreditamos ter conseguido corroborar nossa higopsa além do género, ha regras
gue limitam as possibilidades de dizer de cadastavisto €, cada revista fala sobre
ciéncia de acordo com uma semantica, e por issonagos de falar sobre ciéncia
observados em uma, provavelmente ndo poderdo camtesdos nas paginas da outra.

Por fim, salientamos que todas essas analiseses@itiado de um certo recorte,
que molda nosso olhar sobre os “fatos” do mundad®eem vista a multiplicidade de
teorias que tentam dar conta dos mecanismos texéudiscursivos de significacao, é
possivel que os mesmos fendmenos abordados nebthty apontem para outras
conclusdes.
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