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NOS POLITICO NO DISCURSO FEMINISTA DOS ANOS 1970

Mariana Jafet CESTARI

RESUMO: Este trabalho propde-se a analisar o funcionanmdmtes politicono discurso feminista
brasileiro dos anos 1970 em circulacdo na impréesanista alternativa. Com base nos diversos
autores que discutem a polissemia linglistica eudiéza dends, considera-se que a passagem do
singulareu para o plurahésnéo implica apenas multiplicacdo, mas indefini¢d@s pode ao mesmo
tempo referir-se ao locutor e produzir um efeito ditusdo a outras pessoas. Est4d posto o
gquestionamento sobre quemnds convoca e para qué na construcdo de um “locutietied’. O
objetivo € apreender as relacdes imaginérias ddanucéo para refletir sobre o trabalho do diszurs
politico que produz a representacdo de um coletieo identificacdo As andlises revelam
funcionamentos dmos politicoconstitutivos de um lugar de enunciacdo que permibcessos de
subjetivacdo na resisténcia pararagheres identificadas com o feminismo

Palavras-chavesDiscurso politico; Lugar de enunciacdo; Resisténcia

ABSTRACT: This paper proposes to examine the functioninghefpblitical we in the Brazilian
feminist discourse in the 70s movement in the adtive feminist press. Based on several authors who
discuss the linguistic and discursive polysemyhsf we, whereas the transition from singulato
plural we does not only mean multiplication, but indefinges.We can both relate to the speaker and
produce a diffusive effect to other peoplée question is then placed about whom and for whas

the we summon in the construction of a "collective spe&ak&he purpose is to understand the
imaginary relationships of the interlocution tortkiover the work of political discourse that proesic
the representation of a collective identity. An&yshow functioning of thpolitical wethat constitute

a place of enunciation that allows processes gestitity in the resistance twomen identified with
feminism

Keywords: Political discourse; Place of enunciation; Rasice.

1. Introducéo

Este artigo integra as reflexdes do projeto de maeést‘Constituicdo do discurso
feminista no Brasil e na Argentina nas décadas @871, que se propde a analisar de forma
comparativa a constituicdo do discurso feministstete dois paises desde o lugar teorico-
metodolégico da Analise do Discurso materialistarggante AD). Ocorpusda pesquisa €
composto por enunciados em circulacdo na impresmeaista alternativa e nos documentos
produzidos pelo movimento feminista. Nossa quettadca centra-se na construcdo deste
lugar de enunciacgao politico das mulheres.

Para a perspectiva adotada, a pratica analiticsisterem um trabalho de descricédo da
materialidade simbdlica do discurso, procurandofaamulacfes os tracos de determinacao

! Mestranda do programa de Linguistica do InstitléoEstudos da Linguagem da Universidade Estadual de
Campinas (Brasil). Projeto desenvolvido sob origgitada Profa. Dra Moénica Graciela Zoppi Fontana e
financiado pela FAPESP (Processo 2008/08894-2).
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da memoria discursiva, 0s elementos pré-construidss repeticdes, reformulacdes e
deslocamentos de enunciados ja ditos. Nas priman@sses do discurso feminista brasileiro,
a recorréncia da mesma forma linglistica, o pronoeagerevelou diferentes funcionamentos
enunciativos. Esta constatacéo fez com que elegéssandoscomo uma forma de entrada no
corpusdo discurso feminista brasileiro para analisaomstrucdo das formagdes imaginarias
em uma fase inicial da pesquisa. Ademaigi6s se mostra produtivo porque, “por seu
intermédio, o locutor pode associar-se a referentesiados, sem especifica-los

linguisticamente, dai decorrendo a ambiguidadeedodszer”. (Indursky, 1997, p.66) Para se

chegar a andlise discursiva percorreremos o peralas reflexdes sobre mds e o nos
politico na bibliografia.

2. NOs

Filiado a Saussure e ao pressuposto de lingua ssteona de signos linglisticos que
se organiza por meio de relacbes opositivas, Bestee(11966) propde-se a refletir sobre o
sistema da lingua e o exercicio da linguagem forpattadigma da gramatica tradicional. Em
seus estudos sobre a categpeasoa particularmente interessantes a este trabaltmmneea
tradicdo da descricdo e classificagdo gramaticeh pi@nuncid-la. Segundo o autor, “ao
alinharmos numa ordem constante e num plano ungolpessoas’ definidas pela sua
sucessao e relacionadas com essessque sao ‘eu’, ‘tu’ e ‘ele’, ndo fazemos senaogpam
para uma teoria pseudo-lingtistica diferencas derewalexical’. Seria necessario, entéo,
romper com a nogdo de que ha um conjunto de tréigdes determinantes de uma forma
verbal provida de um indice de pessoa e “procuaberscomo cada pessoa se opde ao
conjunto das outras e sobre que principio se fanslza oposi¢cao, uma vez que ndo podemos
atingi-las a ndo ser pelo que as diferencia” (p.248

Neste ponto, se estabelece uma diferenca conballitade Saussure, pois apesar de
Benveniste valer-se da nocdo de valor saussummanestrutura das oposi¢coes entre pessoas
nao trata de relagBes opositivas internas a umnsastinglistico; trabalha a categgpessoa
considerando que esta faz referéncia ao ato deciagén. Benveniste (1974) defende que “a
lingua comporta dois dominios distintos, cada ura doais exige seu proprio aparelho
conceitual.” (p.66-67) Para o que denominou domgeimioldgico, a teoria de Saussure do
signo linglistico serve de base, mas para o donsemeantico, que inclui a enunciagéo, o
valor semidtico ndo basta e sdo necessarios audraeitos. Ou seja, Benveniste propde que

a Linguistica ultrapasse o corte saussuriano.
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Com base na definicdo de que ha na enunciacdo among&mpo uma pessoa
implicada e um discurésobre essa pessoa, somente “eu” e “tu” séo coasi@e pessoas e
identificariam os participantes do discurso (locu® interlocutor), em uma relacéo
potencialmente reversivel. Por sua vez, um predicgabre a terceira pessoa é possivel
somente fora do “eu-tu” e pode referir-se a umamigide de sujeitos, a henhum sujeito ou
ainda a uma&oisa 0 que leva Benveniste a considerar 0 que sdeicaira pessoa na tradicao
gramatical uma nao-pessoa ou uma forma nao-pedad&xao verbal, definida a partir da
auséncia do que qualifica “eu” e “tu”.

De forma mais esquematica, as caracteristicas ¢cigonte pessoa sdo: 1) unicidade
especifica (“eu” e “tu” sdo sempre Unicos); 2) taréeversivel (“eu” e “tu” sao reversiveis
no diadlogo). No entanto, “eu” e “tu” opdem-se pelarelacdo de subjetividadeeu” &
interior ao enunciado e exterior a “tu” e “eu” artscendente em relacdo a “tu”, pois pode

projetar “tu” como “pessoa imaginavel”. O quadraiab ilustra estas correlac8es

Correlacao de
pessoa

(unicidade e carate

r

Correlacao de
subjetividade

(interioridade e

reversivel) transcendéncia)
“eu” + + Pessoa subjetiva
“tu” + _ Pessoa nao-
subjetiva
“ele” _ _ N&o-pessoa, nao

subjetiva

Poderia se supor que estas correlacdes de pedsm®k subjetividade se manteriam
no plural. Entretanto, “a passagem do singular pgvlural ndo implica apenas pluralizacédo”
(p.255). A unicidade e a subjetividade de “eu” canam esta pluralizacdo como somatéria
de “eu+eu”.N0Os“é a juncdo entre o ‘eu’ e 0 ‘ndo-eu’ seja qualda@onteudo deste ‘ndo-eu™
(p.256). Além disso, hd em inimeras linguas urfaaticiacdo da forma verbal da primeira

pessoa plural sob o aspecto inclusivo e exclusjwe,envolve outra complexidade.

2 E importante ressaltar a nocdo de discurso emeBeste (1966): “toda enunciacdo que suponha undoeu
um ouvinte e, no primeiro, a intencéo de influenai@ algum modo, o outro” (p.267). O discursorddascrito
quanto falado. Mais adiante neste trabalho, see@tasfreflexdes sobre o funcionamento dos pronomoes
discurso a partir da perspectiva da AD, que afesttanocdo de intencao presente na filosofia aalit

% Este quadro foi exposto pela Profa. Ménica Zoppit&na em 25/08/2009 na disciplina LL125 — Tépides
Semaéantica, no IEL-UNICAMP.
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Esta categoria “inclusivo-exclusivo” deve ser relaada a de pessoa. A diferenca
entre as formas inclusiva e exclusiva modela-seesalyelacdo entre a primeira e a segunda
pessoa singular e entre a primeira e a terceiraopesingular, respectivamente. O “noés
inclusivo” (“eu + tu, v0S”) une as pessoas que [sg@em na correlacdo de subjetividade, ou
seja, inclui o interlocutor, enquanto o “nds exisla%(“eu + ele, eles”) consiste na juncdo das
duas formas que se op6em como pessoal e ndo-pesssial excluindo o interlocutor. “Vé-
se operar a diferenciacao sobre o préprio prinapipessoa: em ‘nés inclusivo’, que se opde
a ‘ele,eles’, é ‘tu’ que sobressai, enquanto ems’‘e&clusivo , que se opde a ‘tu,vos’, € o ‘eu’
que é sublinhado.” (p.257). Nos dois tiposrdis se expressariam as duas correlacdes que
organizam o sistema das pessoas no singular.

Em sintese, para Benveniste, a passagem do sirfgulapara o plural ndo implica
apenas multiplicacdo, mas indefinicdo, pois “anaga’eu’ uma globalidade indistinta de
outras pessoas”. sé, portanto, “pessoa amplificada e difusa” (p.288}a concepcao sera
retomada, apropriada e deslocada nos estudos saide politicogue buscam mapear os
diversos sentidos dods Em reflexdes que extrapolam o ato de enunciacdmseam
compreender a relacdo entre lingua, ideologia terfas o nds sera estudado como um dos

recursos da linguagem na politica.

2.1 NOs politico

Diversos autores discutem a polissemia tanto Istgidi quanto discursiva a@s.Sob
a forma de superficimos € possivel analisar diferentes funcionamentos spedzortes
referenciais que este pronome institui. No numé&rad“Revista Mots”, de 1985, dedicado
exclusivamente aos estudos das variacdes em tornosdpolitico os autores concordavam,
com base nos estudos de Benveniste, dengsirdo é somatoria de “eu+eu” nem nomeia um
grupo pré-existente de individuos. Para se dedimgferéncia deds € necessario recorrer a
enunciacdo. Em alguns destes estudos, os autateBuicam uma grade referencial 0ds
em relacdo aos diferentes funcionamentos dos edowxinocorpus analisado, buscando
identificar as formas de representacdo do locuatiscurso.

Entre os anseios destes estudos estdo questbedaint@® para a ciéncia e filosofia
politica sobre o que seria uma enunciacdo pokticamo se constitui um sujeito politico. No
entanto, nestes estudos mls politico,ndo parte-se do pressuposto de que uma nova classe
social ou um novo coletivo significam um novo lugarenunciacdo; percorre-se o trajeto do
pronomenodse de toda a série que refere a primeira pessphudal, seus recortes referenciais

e a relacdo com um contexto que extrapola o litigdis
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Na apresentacdo desta revista, Geffroy (1985) afigoe, no discursmos pode ao
mesmo tempo referir-se ao locutor e produzir uniteefde difusdo a outras pessoas. Esta
posto 0 questionamento sobre que pessaassconvoca e para qué, sobre a construcdo de
um “locutor coletivo”. Também néo € evidente aipalb emprego dedsa constituicdo do
sujeito politico, que se posiciona ideologicamdpt€). Depois de comentar cada um dos
artigos sobre mds politico cada qual escrito a partir de uma perspectivactgba autora
apresenta trés pontos recorrentes nestes trabalhasnunciacdo de undsconstitui um ato
de linguagem, que pode conduzir um pressupostaa tw imperativo; 2) o “nds nacional” é
muito recorrente e soélido entre os séculos XVIM)§ tanto a direita quanto a esquerda; 3) a
coesao dmos é muito frequentemente assegurada pela existéecian terceiro excluido.
(p.8)

Para Guilhamou (1985), as pesquisas linguisticdmes@s pronomes pessoais
evidenciam a auséncia de “autonomia referenciad’ “ga@ssoas do discurso”. Os pronomes
pessoais recebem sua referéncia ao longo de sabzat@o discursiva. No caso dés
pessoa amplificada e difusa, ha mais uma indetegém e ilimitacdo do que uma
multiplicacdo. As pesquisas linglisticas sobrefar@acia dends em corpuse em situacoes
de enunciacdo dadas orientam-se pelo estudo do medtuncionamento desta forma
enunciativa em relacdo ao contexto (p.92). A fombaimpde o alargamento da nocao de
contexto de um plano estritamente linguistico a@Indlas configuragcdes discursivas, 0 que
significaria, para este autor, considerar o hotizdnistérico da forma mais ampla possivel
(p.93). A descricdo das configuragfes textuaist@mo do pronome pessoabs d4d uma
coeréncia a uma dispersdo de enunciados nos asqdigponiveis sobre a conjuntura
estudada, no caso, festa da unido em 10 de Agesi® 1B, ocasido em que foi aprovada a
Constituicdo da Franca, na conjuntura da Revolkgaacesa. Esta coeréncia permitiu uma
visdo dos fatos bem diferente da apresentada pestasiadores (p.101).

Um texto deste niumero ddots que especialmente interessa a analisen@odo
discurso feminista € o0 texto de Genevieve Petiditulado “Y a-t-il un nous
autogestionnaire?”. Trata-se de um estudo do foao@nto domésem umcorpuscomposto
por textos produzidos por grupos e organizacdoesgastionarias, entre eles o grupo de
mulheres do PSU — Partido Socialista UnificadoaRafletir sobre a existéncia de um “nés
autogestionario”, os critérios de caracterizac@asimodos de elaboracdo e circulacdo dos
textos, além das relacdes discursivas entre podaerganizacdo e destinatarios contidas no

nospolissémico.
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Neste artigo sobre wos do discurso autogestionario, é referido por dagngezes o
trabalho de Catherine Filliofesobre textos publicados fisibune socialisteérgéo oficial do
PSU, que tinham como tema as mulheres. Ela avangagéo de “discurso autogestionario”
como discurso de “contaminacdo”. A originalidadediscurso autogestionario residiria na
relacdo entre dois discursos (um discurso aneddjioe relata um discurso individualista, e
um discurso generalizante) e na passagem conskant® a outro. Esta passagem, com 0 USso
donds ambiguo e fluido, ndo tem marcas sintaticas1g93170). Como os outros discursos
politicos, o discurso autogestionario também semadiscurso do “fazer-crer”, na acepcgao de
De Certeau (1978). Filliolet ainda ressalta o fdto que o discurso de generalizagdo €
considerado como uma das caracteristicas do “disqedagdgico” (p.171).

Petiot (1985) avanca na caracterizacdo que FEllidlz do discurso autogestionario e
trabalha também a relacéo teoria-pratica nestemisconsiderado por ela “definitério”. Nos
discursos estudados, o modo de elaboracdo da at&togaabalho tedrico, passa pela pratica
de organizacdo, ndo somente como ilustracdo, ma® dondamento e concretizacao
observaveis de que o proprio modo de elaboracéteata estas praticas. Mesmo nao sendo
possivel apresentar um Unico modo de passagenssiNes teoria-pratica, sao estas relagoes,
irredutiveis aonds que caracterizam fortemente este discurso défioitcomo discurso
politico, e ndo, por exemplo, cientifico ou filosof (p.172). Por fim, a autora propde uma
distincdo entre trés tipos dés interessante para refletir sobre um novo lugardeciacéo,
como parece ser o caso dos do feminismo: umnos anedotico, relacionado a pratica
individual; umnésligado a coletivos e umdsmais ligado a organizagdo em um momento de
institucionalizacéo.

Em suma, com base nos estudos sobmésopolitico concluimos que sob o mesmo
signo linglistico representa-se um coletivo e umaildude identificacdo. Na ilusdo da
linguagem, é possivel que “eu+nao-eu”, que compdeids ocupem o lugar de enunciador.
A enunciacdo deste “locutor coletivo” tem uma fopgformativd constituida na relacéo
teoria-pratica dos discursos autogestiondrios riar pia nocdo que trabalha Petiot (1985), ou
ainda por causa do carater dés como representacdo de um coletivo e de um lugar de
identificacdo que se constitui também na adesaea,athas lutas politicas e sociais

empreendidas por estes coletivos.

* Nao ha no texto as referéncias completas destalliade Catherine Filliolet.

®> Neste ponto, seria possivel deslocar a nocéorde ferformativa de uma visdo subjetiva e de ung@male
intencionalidade do sujeito da linguagem para um@do de forca performativa ndo-subjetiva a parér d
formacéo de coletivos.
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Na andlise donds no discurso feminista brasileiro dos anos 1970tinu das
complexas relagbes enunciativas instituidas peimema pessoa do plural, em um
deslocamento para a perspectiva da Anos serd analisado em seus desdobramentos e
cisbes. Em um discurso politico em queds € recorrente, perguntaremos sobre quais séo o0s
“vOs” (ou “vocés”), quais sdo os “eles”, como sgarriza a categoria “inclusivo-exclusivo”,
como se predica e qualifica o “nds” e como eleaSasto neste discurso. A delimitacdo do
nosa partir do que esta dele excluido € um recursdupirm, dado qu@osnédo € universal a

nao ser por efeito.

3. Quem sao/somos nés mulheres?

Adota-se como pressuposto que mesmo quando selemnsd feminismo como uma
experiéncia historica que enuncia genérica e dhstente a emancipacdo feminina”, este “se
concretiza dentro dos limites e possibilidades dgma referéncia a mulheres em contextos
politicos, sociais, culturais e histéricos espeofff (SARTI, 2004, pp.35-36). Em outras
palavras, a partir do lugar tedrico da AD, é fundatal compreender as condi¢cdes de
producao (CPs) especificas para refletir sobrenagens de mulheres em jogo no discurso
feminista em andlise.

A proposicdo de CPs do discurso representa um gkstouptura epistemolégica
levado a cabo por Pécheux (1969) em relacdo aqudigp da teoria linglistica, que atribuia
ao contexto ou a situacao o papel de “pano de fesgecifico dos discursos” (p.74). O autor
afirma que as CPs séo constitutivas dos processogrsivos (e ndo exteriores), pois estes
somente podem ser definidos “em referéncia ao nevoande colocacdo dos protagonistas e
do objeto do discurso” (p.78).

Este mecanismo é tomado como o funcionamento dggdes imaginarias de
“lugares determinados na estrutura de uma formagmal” em jogo NOS Processos
discursivos: “o que funciona nos processos diseossé uma série de formagdes imaginérias
gue designam o lugar que A e B atribuesi @ aooutro, a imagem que eles se fazem de seu
proprio lugar e do lugar do outro” (p.82, grifos dator). Mais tarde, Pécheux (1975)
esclarece que as formacdes imaginarias sao “efgit®gelacdes de lugar nas quais se acha
inscrito o sujeito”, afastando qualquer andlisecg@sgizante que confunda as relacdes de
lugar do discurso com “o jogo de espelhos de papésiores a uma instituicdo” (p.171).

Abaixo, um quadro elaborado pelo proprio Péche@891p.83) ilustra estas relacdes:
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Expressao Significagéo da expressao Questdes implicitas
gue designa as formacobes cuja “resposta”
imaginarias subentende
a formacéo imaginaria
correspondente
A (A) Imagem do lugar de A'Quem sou eu para lhe falar
A para o sujeito colocado grassim?”
A
A (B) Imagem do lugar de BQuem é ele para que eu lhe fale
para o sujeito colocado grassim?”
A
Is (B) Imagem do lugar de BQuem sou eu para que ele me fale
B para o sujeito colocado grassim?”
B
Is (A) Imagem do lugar de AQuem é ele para que me fale
para o sujeito colocado grassim?”
B

Nos processos discursivos, torna-se possivel @airsterlocutores a projecao do lugar
social da feminista como formacéo imaginaria. Q@& outra maneira, parte das mulheres
passa a atribuir a si mesma e a outras a imagdemndeista. Este lugar de enunciacdo torna
politizado e dizivel publicamente o ndo-dizivel atgiele momento. As barreiras do publico e
do privado sdo questionadas por este dizer, queeaamnnova diante dos outros dizeres do
politico que circulavam no Brasil na década de 19ZBSTARI, 2008)

No entanto, como se constitui este lugar de engécipara produzir a representacao
de um coletivo das mulheres identificadas com oirfesmo? Quais imagens de locutor se
constroem no discurso feminista brasileiro dos d939? Locutor e alocutario confundem-se
como sendo “0 mesmo”? Como surgedsdo discurso feminista? O que/quem fica excluido
dondsdo discurso feminista? A quem ele se dirige?

A descricdo dos funcionamentos enunciativosnds contribui para a anélise das
relacdes imaginérias de interlocu¢do no discursanista — as formacdes imaginarias do
locutor e do alocutario em jogo no processo diseor8usca-se com as questdes levantadas
analisar o trabalho do discurso politico sobre misocaos imaginarios para produzir a
representacdo de um coletivo de identificacdo wegsso de formagédo do sujeitmlheres

feministasem CPs especificas.
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3.1 Nés politico no discurso feminista brasileiro

Iniciado entre as camadas médias, o feminismolérasdos anos 1970 expandiu-se
através de uma articulacdo politica peculiar commusimentos populares que tinham
participacdo expressiva de mulheres, tornando ammdas femininas das organizacdes de
bairro proprias do movimento geral das mulheresileieas. (SARTI, 2004) Parte expressiva
das feministas brasileiras identificava-se comcuesia. A questdo central para sua atuacao
politica era a unido do feminismo, da luta demdazade da luta pelo socialismo, como

expressa Moraes (1996, p.30):

No Brasil, o feminismo contemporaneo assumiu desdéicio uma
dimensao claramente reivindicatoria e transform&daudar a situacéo da
mulher implicando mudar a pouco democrética e mdreente desigual
sociedade brasileira. O programa das feministastensentido, incluia
reivindicacdes “especificas” (creche, mudancas egislacdo da familia,
etc.) e “gerais” (o fim da ditadura, uma sociedsaigalizada, etc.)

A partir de 1975, foram publicados no Brasil osy@iros jornais nacionais que se
autodenominavam feministas, eram dirigidos as nnethe feitos por mulheres. Estes jornais
compunham o grupo dos 150 periédicos da imprensaock@tica e alternativa existente
durante a ditadura e tinham como traco comum aiggms0 regime militar em contraste
com a complacéncia dimrnais de referéncia (KUCINSKI, 2003)

Com base na afirmacao de Cardoso (2004) de quermasig feministas refletiam o
projeto do movimento feminista, em uma relacddnstrca entre os editoriais destes jornais e
as idéias centrais do movimento, e da afirmacadAmejo (2000) de que estes jornais
cumpriam o papel de divulgadores, formadores enmgdores do feminismo no Brasil,
assumimos a tese de que a construcdo do discumsoidta nestes jornais é fundamental na
constituicdo do discurso feminista brasileiro destemento historico. Esta tese motivou a
escolha dos enunciados dos editoriais da impreamsmista para a constituicdo dorpusde
nossas pesquisas.

Neste artigo, analisamos o editorial da primeirggd do Jornal “Nés Mulheres”,
publicado entre os anos de 1976 e 1978, em S&o.Faulsua capa, estava estampada a frase
“Quem somos?” e havia uma montagem com mulheredivéesas profissdes e ocupacoes,

etnias e idades. Destacamos que existiam neste mmmeriddicos feministas com este

®Jornal de referéncia¢ um termo empregado por Mariani (1998). Constitysopriedades deste discurso
jornalistico “sua submisséo ao jogo das relagGgsoder vigentes, (...) sua adequacgdo ao imagingidental
de liberdade e bons costumes” e “o efeito de littade decorrente da ilusdo da informatividadetgp.
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mesmo nome em diversos outros paises, apesar dasresu participantes do conselho
editorial do “N6s Mulheres” negarem que tenham k$to o nome por conta disso. 1ids
deste discurso tem sua referéncia delimitada pdineres. A pergunta “Quem somos?” neste
periodico considerado fundador da segunda ondeewhinismo brasileiro delimita que no
discurso feminista em questao néo se trata daasfundado em um pré-construido, em um
coletivo formado, e sim em undsem formacao.

Em nossa proposta de construir uma grade refetgraria ondsfeminista, mapeamos
quatro tipos de funcionamento, que implicam difegerrecortes referenciais. Entre eles, se
estabelece uma tensdo. M@s 1 funciona como noés inclusivo e corresponde a taas
mulheres. Ele diz das experiéncias mais individaaistidianas e parece responder a questao
“quem somos?”. Esteds ldenuncia a situacao vivida pelas mulheres10® 2sustenta-se
pelo efeito ddalusdo de exterioridadeconstituindo-se como um nos inclusivo que re(ge a
mulheres em processo de identificagcdo com o femmis exclui o locutor, as feministas. Por
sua vez, més 3também é um nos inclusivo — redne do lugar de @adar tanto as editoras
dos jornais quanto as mulheres identificadas corferoinismo. Estends apresenta as
demandas feministas e projeta futuramente o coletig mulheres feminista® ultimonds
segundo a grade referencial que propomos, refede-$erma exclusiva as editoras do jornal

“N6s Mulheres”.

Nos 1 NOs inclusivo: todas as mulheres| —
experiéncias individuais e cotidianas
Nés 2 Nés inclusivo: mulheres em processqg de
identificacdo com o feminismo / exclui|o
locutor, as editoras do jornal feminista
NOs 3 Noés inclusivo: editoras dos jornais| e
mulheres identificadas com o feminismo —
programatico

Nés 4 Nés exclusivo: editoras do jornal

Para efeitos da analise dés consideramos “toda a série que refere a prinpeisgoa
do plural, a sabemds, nos, nossdbem como a desinéncia verbal de primeira pessoa d
plural” (Indursky, 1997, p.66, grifos da autora)ej&mos a sequéncia discursiva abaixo

(grifos nossos, caixa alta da edicao original):

Desde quenascemogndsi], NOS MULHERESn6s1], ouvimos[nés1] em
casa, na escola, no trabalho, na rua, em todosgasels, quaossajnésl]
funcdo na vida é casar e ter filhos. QNS MULHERESnO6s1] néo
precisamogno6sl] estudar nem trabalhar, pois isto é coiadhpmem.
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Os proéprios brinquedos aessandsl] infancia ja nos [n6s1] preparam para
cumprir esta funcdo que dizem a funcdo natural dlnen mée e esposa.
(...)

Aprendemognosl] também queevemognosl] estar sempre preocupadas
comnossandsl] aparéncia fisica, qdevemognosl] ser doceis, submissas
e puras pargpodermos[nosl] conseguir marido. A0 mesmo tempgemos
[n6s1] todos aplaudirem as conquistas amorosagsios irmaos. E muitas
vezes na@ntendemofnds2] porque eles podem ter uma liberdadepgue
nos[nosl] é considerada pecaminosa. (...)

Dizemnos [n6sl] que ndoseremos[ndésl] boas trabalhadoras porque
traremos [n6sl] para o servico o cansaco do trabalho dex @asa
preocupacdo comossos[ndsl] filhos. E quando, com muita dificuldade,
conseguimognésl] um emprego (as veze®mssosndsl] proprios pais e
maridos ndmos[nosl] deixam trabalhar pois foram acostumadosrsgre
gue o homem deve sustentar a casa) seggneamognidsl] menos que 0S
homens, mesmo fazendo o mesmo trabalho que elesede emprego,
nossognosl] cargos sdo sempre subalternos.négacostumamdaos?] a
pensar que os chefes devem ser homé¢@8 MULHERES somaprimidas
porquesomosmulheres. [n6s3] (...)

Queremos [n6s3] mudar esta situacdoAchamos [n6s3] que NOS
MULHERES devemd#6s3] lutar para qupossamos nop0s3] preparar,
tanto quanto os homens, para enfrentar a vida. dReeenhamognds3] o
direito a realizacdo. Para quganhemos[nds3] salérios iguais quando
fazemos[nésl] trabalhos iguais. Para que a sociedade comotodo
reconhecga qurossognosl] filhos sdo a geragdo de amanha e que adwid
deles é um dever de todos e ndo s6 das mulhepssivel queos[nés3]
perguntem: “Se as mulheres querem tudo isto, qurowdar da casa e dos
filhos?”. N6s responderemdsds3]: O trabalho doméstico e o cuidado dos
filhos € um trabalho necessario, pois ninguém coomeida crua, anda sujo
ou pode deixar os filhos abandonad@ueremos[nds3], portanto, boas
creches e escolas para nossos filhos, lavandesiatvas e restaurantes a
precos populares, para quassamo$nds3] junto com os homens assumir as
responsabilidades da socieda@aeremognos3] também querossognds3]
companheiros reconhegcam que a casa emntpramos[nosl] e os filhos
gue temos[ndsl] sédo deles e que eles devem assuoomnosco[nés3] as
responsabilidades caseiran@ssas[nos3] lutas por torna-las sociais. Mas
ndo é sONOS MULHERES queremdsos3], junto com os homens, lutar
por uma sociedade mais justa, onde todos possarmrcestudar, trabalhar
em trabalhos dignos, se divertir, ter onde momr,ot que vestir e o que
calcar. E, por isto ndgeparamognos3] a luta das mulheres da luta de todos,
homens e mulheres, pela sua emancipacgéo.

NOS MULHERES decidimdnos4] fazer este jornal feminista para que
possamognos3] ter um espacaosso[nds3], para discutinossa[nds3]
situagdo enossos[nds3] problemas. E, também, pgransarmos[nés3]
juntas nas solugdes.

Sua colaboracdo é muito importante. Sdo poucasbamds democraticas
gue a mulher (e ndo sé a mulher) encontra hojeiamata poder expressar
sua opinido tanto em relagdo aos problemas gesasocdedade quanto ao
seu problema especifico de mulher.

Queremognods4] que este jornal seja mais uma destas patlsasas. E por
isto que quanto mais cartas, criticas, artigosesiégs, informagbes vocé
mandar, estard ajudando a construir esdeso [nés3] instrumento de
conscientizacao e luta.
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Nas passagens aads 1 diz-se da situacdo presente e cotidiana de taslasulheres,
nos mais diversos ambientes da vida social: “era, casescola, no trabalho, na rua, em todos
os lugares”. N6s mulheres “ouvimos”, “aprendemasi’ ainda, sdo pacientes de outras acdes
(“nos preparam”, “dizem-nos” do que € ser mulh@n. seja, nas relacdes sociais desde a
infancia conforma-se este “nds mulheres” no queédws” fazer e ser, no que “seremos”. O
nds 1,a0 mesmo tempo em que responde a pergunta “quansba partir da experiéncia da
trajetéria de vida das mulheres, denuncia suacgituae opressdo, como por exemplo em
“sempre ganhamos menos que os homens, mesmo fazenelemo trabalho que eles”.

Este gesto de dendncia serve de base para a pasaaga discurso programatico,
enunciado pelmds 3 A partir da constatagdo “Somos oprimidas porquecs mulheres”
percebe-se este movimento emds 1e ndés 3 Esta passagem para o discurso programatico
resulta do aparecimento de outras enunciacoes gusnckjeita que o contetudo da dendncia
ocupe o lugar de verdade: “(...) na enunciacdo dpreuncia produz-se uma espécie de
intervalo entre aquilo quee afirma como verdade no enunciagoaquilo que seeafirma
discursivamente na pratica da linguagecomo um horizonte possivel no real do discurso”.
(PAYER, 2006, p.66, grifos da autora). Aciona-sestd modo, a imagem do sujeito
interlocutor como em posi¢cao de tomar providéndiaste da verdade (d)enunciada. A este
interlocutor caberia intervir para tornar outra meiacdo possivel no lugar da afirmacgéo
presente.

A denudncia donds 1 confronta-se o verbo “de demanda” muito presemstas
passagens dads 3 “queremos”. Na argumentacdo, o verbo “querer’prianeira pessoa
plural do presente do indicativo projeta, junto comverbos do modo subjuntivo, a luta
politica (“achamos queéndés mulheres devemos lutgara”) donos mulheres’para que

possamos’,

para que tenhamos”, “para que ganheranéim, para a realizacéo do programa
feminista. Ndos 3 mais do que denunciar a situacdo de opressamdéeres, configura a
representacdo de uma posicédo de sujeito externtéeBoa ao acontecimento discursigae
Ihe confere umexcedente de vis&@oppi-Fontana, 1997, p.128). Este excedente s@ovi
permite ao sujeito feminista enunciar um discursmy@mmatico e conclamar para a luta as
mulheres que se identifiquem com esta posicao.

Portanto diferentemente do que ocorre no funcionéwnda denuncia descrito por
Payer (2006), no discurso feminista, a denuncia aéona somente a imagem de um
interlocutor que possa tomar providéncias diantel@munciado): mds enunciador ndo se
exclui da acdo politica que pode levar a realizatgiodo realizado em lugar da verdade da

opressao de todas as mulheres. Trata-se da ca@dsiidonds inclusivo(feministas editoras
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do jornal e mulheres identificadas com o feminisngole torna-se potente na medida em que
seu interlocutor identifica-se ativamente comda Pode-se supor que este funcionamento da
denuncia seja comum aos discursos de coletivosgosliatuantes nos movimentos sociais.

Por sua vez, m0s 2ocorre em mei@o nos le aonds 3 entre ondsque enuncia a
situacdo de opressao das mulheres e 0 que anumm@gmama feminista. Nas passagens
“muitas vezesndo entendemoporque eles podem ter uma liberdade que para nés é
considerada pecaminosa” e em “ai@s acostumamoa pensar que os chefes devem ser
homens!”, pode-se supor que as mulheres antes opratesso de identificacdo com o
feminismo n&o tenham “entendido” a diferenca dacad@éio de meninos e meninas ou tenham
“se acostumado” a pensar que os chefes deveriahosamns, mas ndo parece factivel atribuir
as feministas no momento da enunciacdo estes ‘thntentos” relativos as suas vivéncias
como mulheres.

Com base no trabalho de Zoppi-Fontana (1997), dersise que sob a mesma
superficie linglisticanés aparece uma tensdo referencial, que consistenciaséio ou
exclusdo do sujeito do discurso. A representacasugito do discurso feminista com um
excedente de visdma relacdo imaginaria de interlocucdo permitifiarear que o locutor esta
excluido dest@ds 2,que funciona como um nds inclusivo — inclui as retds em processo
de identificagdo com o feminismo. Desta forma, fs®duz um efeito de ilusdo de
exterioridade para o sujeito do discurso” (p.132nds tem funcionamento inclusivo em
relacdo ao alocutéario e exclusivo em relacdo aatdoc

Por fim, onos 4refere-se exclusivamente as editoras do jornalp&ésagem “NOS
MULHERES decidimos fazer este jornal feminista pgue possamos ter um espago nosso,
para discutir nossa situacdo e nossos problemaésmulheres exclui o interlocutor e refere-
se somente as editoras do periodico feminista. Eguida, no entanto, vemos o
funcionamento dmoés 3 que inclui as mulheres identificadas com o pnogrdeminista. A
interlocucdo fica aparente no trecho que segBeatolaboracdo € muito importante” (grifo
meu), no qual as leitoras do jornal sdo convidadparticipacdo. Em outras palavras)as
exclusivo (feministas editoras dos jornais) convida outragdheres a constituicdo de um
coletivo de luta.

Estes diferentes funcionamentosmifisfazem parte do processo de constituicdo de um
lugar de enunciacdo das mulheres e parece artsellaom a formacéo do sujeito mulheres
feministas nestas condi¢cdes de producéo especiticads se fortalece com a formacéo do
coletivo de identificacdo e com sua acdo politiaeapa realizacdo da projecao futura, do

programa feminista. A ag¢do politica coletiva doegajnds mulheresdentificadas com o
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feminismo pode, entdo, transformar o irrealizado&orrealizavel social e politico.
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