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DA MULTIMODALIDADE A INTERSEMIOSE: ANALISE ENUNCIAT  IVA-
DISCURSIVA DE LIVROS DIDATICOS DE LINGUA PORTUGUESA

Heitor GRIBL!

RESUMO: O presente artigo visa divulgar as reflexdes radfz durante a pesquisa sobre as
antologias de géneros disponiveis em Livros Didétide Lingua Portuguesa, bem como da
investigacdo sobre a abordagem oferecida pelagfasalidaticas para géneros que apresentam mais
de um sistema semidtico em sua forma composicidirmjuagem verbal e visual). Para isso,
apresentamos uma breve discussdo do contexto déséh pesquisa no cenario brasileiro em
Linguistica Aplicada para, assim, demonstrar a dexmade do objeto de pesquisa e das questdes a
ele envolvidas durante a elaboracéo das categigiaralise.
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Multissemiose.

ABSTRACT: This paper aims to divulge reflections accomplistiedng the research on anthologies
of available genres in Didactic Books of Portugueaaguage, as well as the investigation on the
boarding offered for the didactic collections fanges that present more than one semiotic system in
its composicional form (verbal and visual languade&)r this, we present a brief discussion of the
current context of this research in the Braziliaare in Linguistics Applied for, thus, demonstrgtin

to the complexity of the object of research and ithwlved questions it during the elaboration of
categories of analysis.

Keywords: Didactic Books; Reading; Verbal and Visual LanguwsgeMultimodality and
Multissemiosis.

1. INTRODUCAO

A preocupacdo deste artigo é apresentar as reflegdéizadas durante a pesquisa
(em fase de conclusdo) sobre os limites e as franstelos termos "multimodalidade” e
"multissemiose" ao investigar materiais impressosuen enfoque enunciativo-discursivo. A
apresentacdo € baseada na pesquisa (mestrado}isdb: dAtividades de Leitura de Textos
em Géneros Multi- e Intersemidticos em Livros Dictéd de Lingua Portuguesa”. A proposta
nao é defender o uso de um ou outro termo, ma®ralalbs conceitos de maneira mais
precisa no contexto da investigacao de materigisassos.

Consoante aos interesses da Linguistica Aplicalgueastfes investigadas neste
trabalho estdo relacionadas a selecdo da coletdeetextos das colecdes voltadas a
comunidade escolar e a abordagem pedagdgica dueRoeferecem nas atividades de leitura
de textos multi- e intersemidticos, aléem da ingsstéo das diferentes estratégias didaticas

oferecidas/favorecidas nas secdes de leitura degsesros e de seus funcionamentos.
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Considerando que as colec¢des didaticas tém utlinagior quantidade de imagens a partir
dos avancos tecnologicos referente aos recursdgagrde, consequentemente, do seu
barateamento na impressdo em cores, € precisdigareguais imagens tém sido escolhidas
para compor 0os LDP e qual tem sido o uso didatestas imagens articuladas com os textos
e com o aprendizado de leitura.

Sabe-se que o termo “multimodalidade” esta bastdifitedido em trabalhos
académicos para referir-se aos estudos que envalertos verbais escritos e imagens,
entretanto o termo ainda carrega consigo a heradgeca da dicotomia entre modalidades
(advindas da oral-escrita, por exemplo), tendo aidpliado seu uso pelo prefixo multi- para
abordar outras formas de linguagem. Entretantapekdcer relacées de sentido entre dois ou
mais sistemas signicos/simbolicos pode também ragsdd como multissemiose, como
alguns trabalhos fazem (Xavier, 2004, por exemplo).

Para definir, assim, quais semioses e quais lirepnsagstao envolvidas nas
coletdneas de Livros Didaticos de Lingua Portuguesae discutir os prefixos uni-, multi-,
inter-, baseado na tese de Buzato (2007) e paratlisnodalidade e semiose, baseio-me em
Barthes (1961, 1964), Santaella (2001), Kress (R8Qmke (2002).

Nos livros didaticos impressos, estamos dianteedeases diferentes, articuladas
de maneira hibrida ou intercalada (Cf. Bakhtin,2t2953; Friedman, 2002), em sua forma
composicional para construir o sentido do enuncramgéneros apresentados pelas colecbes
didaticas. Assim, de acordo com a maneira em quetseilam as linguagens dos géneros
discursivos presentes nas cole¢fes didaticas, rpassa utilizar o termo multissemiose para
0S casos em que as diferentes semioses sdo apdasemtle maneira intercalada (ou em
relacdo de ancoragem, segundo Barthes), enqudatmo intersemiose servira para 0S casos
em que ocorre o0 processo de hibridizacdo entrenggalgens que compdem um género (ou
estabelecem relacéo dais, segundo Barthes).

A contribuicdo da semidtica, sobretudo na obra aete®lla (2001) acerca das
linguagens hibridas, serviu para compreender melbaoelacdes entre os diferentes tipos de
linguagens encontrados nos materiais impressoaber:sa linguagem visual, a linguagem
verbal-visual e a linguagem visual-verbal, revisals a perspectiva enunciativa-discursiva na
construcdo de géneros que utilizam diferentes epsignicos em sua forma composicional.

O corpus da investigacdo € composto por livrospgrgciparam do PNLD/2008
(58 a 82 séries) e que apresentaram maior quaatidd®l géneros discursivos
multimodais/multissemidticos em suas coletaneaded®s. Apresentaremos, por fim, a

discussao sobre a terminologia da pesquisa, partiod prefixos uni-, multi-, inter- e trans- e



ANAIS DO SETA, Numero 3, 2009 439

suas implicagdes para futuras pesquisas voltadagjpastdes de leitura de géneros verbais e

nao-verbais.

2. PESQUISA EM LINGUISTICA APLICADA

A Linguistica Aplicada, area em que esta pesquisalesenvolve, carregou a
adjetivacdo "aplicada”, por muito tempo, como unegiahca tedrica e metodoldgica da
Linguistica dita tedrica, cabendo a Linguisticaiéguila, desde a década de 1950, um campo
de aplicacOes e verificacbes das teorias lingaisti© trabalho do linguista era restrito ao de
um mero aplicador de saberes advindos da tradigfiot@ralista e positivista, com apelo a
uma busca objetiva pela verdade cientifica baseadama forte crenca na consolidacdo de
teorias hegemonicas.

A visdo a-politica e a-histérica acerca da lingunageresente em pesquisas
linguisticas ainda se mantinha presente entrengsifitas aplicados, que tiveram sua origem
tedrica e historica na Linguistica e “que utilizawaeus saberes, suas descobertas, sua
formacdo, seus resultados em praticas e conteatisis predominantemente, em questdes
praticas de ensino” (Damianovic, 2005, p. 184).u8dg Moita-Lopes (1996, p. 19), as
pesquisas realizadas em LA eram realizadas poui$itas que “identificavam este tipo de
pesquisa como secundario em relagdo a pesquisapatin sendo, assim, uma espécie de
campo de provas para testar a eficiéncia de tearin®rsais sobre a lingua, geralmente a
partir de metodologias com tracos comuns as dasiai naturais. Até meados de 1980, as
pesquisas em LA no Brasil também seguiam as caistatas do aplicacionismo, em posi¢ao
“subserviente e sem foro préprio para o desenvauim de pesquisas e para teorizacdo
propria” (Celani, 1998, p. 130).

Nos anos 1980 em diante, o cenario nacional deussgem LA passou a crescer
significativamente, conforme o registro do aumetedrabalhos publicados ao longo dos dez
primeiros anos ddournal of Applied Linguistice doAnnual Review of Applied Linguistics
(ARAL). Diferentemente da Linguistica, o intereskrs pesquisadores em LA, nessa época,
estava voltado para os problemas relacionadogyadgem de maneira mais proxima ao que
acontecia no "mundo real" dos falantes. Os fenOmeasiduais das teorias universais da
linguistica classica, ou seja, as excecdes a g das teorias consolidadas, passaram a
interessar os pesquisadores em LA como forma ddéianapnocdo de linguagem para além
de sistemas fechados. Segundo Signorini (19981, 1

a LA tem buscado cada vez mais a referéncia emlimgaa real, ou seja,
uma lingua falada por falantes reais em suas psateais e especificas (...)
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objeto esse que constitui [a LA] como campo de destdistinto, néo
transparente e muito menos neutro

Entretanto, a questdo central da discussao epikigita das ciéncias ndo esta na
facilidade ou dificuldade em explicar seus objetles estudo, mas na constru¢cdo de um
arcabouco teorico capaz de fundamentar sua ateidiedtifica (além de sua posi¢ao politica
dentro da academia). Este tem sido um assuntoegueyérado grandes discussdes entre 0s
pesquisadores em LA nos ultimos anos ao refletselbre o proprio objeto de estudo e as
teorias que colaboram para a fundamentacdo comapldis. Nao cabem, portanto,
discussdes acerca do carater da cientificidadeddarh comparacéo as outras ciéncias, ou do
qguestionamento sobre abstracdo conceitual geralmente causada por seu carater
interpretativista. Os objetos de pesquisa da LA c@mplexos e multiplos e exigem do
pesquisador uma reflexdo para além do que as d@weasonhecimento, isoladamente,
explicam sobre esse objeto.

Segundo Pennycook (1998), por exemplo, para abadauestdo politica da
educacédo de linguas — campo em que nosso tralmiheese —, a LA ndo possui, ainda, um
arcabouco teorico suficiente capaz de dar sus@mt@agrande parte das pesquisas realizadas
nessa linha. Na mesma direcdo, Evensen (1998)afen uma questdo complicada definir
um arcabouco teorico da LA que nao receba inflaé@&nde outras teorias. Ao mesmo tempo, a
partir de uma consolidacéo tedrica hegemonica par, estariamos caminhando no mesmo
sentido das investigagfes da Linguistica classitauma concepcdo de mundo modernista,
ao invés de percorrermos em uma dirggds-modernistasegundo Kumaravadivelu (2006).
Para este autor, a pesquisa em LA estava assamanedernismo enquanto ainda operava
segundo um paradigma de pesquisa positivista erfires, investigando o uso da linguagem
de modo descontextualizado de forma a reforcar istensa de verdades, sem oferecer
reflexdo as questbes de desigualdade social elax®@s de poder. Havia um movimento
centripeto para a “preservacao das macroestrutiara®minacao linguistica e culturgbela
LA modernista (Kumaradivelu, 2006, p. 139).

Na diregcdo pos-modernista, 0 movimento é centrifulgoforma a desafiar as
hegemonias ao encontrar interpretacdes alternatimaspesquisas em ciéncias sociais. Tal
visdo pdés-modernista, para 0 mesmo autor, “prodeszonstruir os discursos dominantes,
tanto quanto os contradiscursos, ao fazer indagagdg limites da ideologia, do poder, do
conhecimento, da classe, da raca e do géng006, p. 140). Para isso, os linguistas
aplicados precisam investigar a linguagem para d&seu tratamento como sistema e passar

a trata-la como discurso.
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Ao refletirem sobre suas praticas cientificas, esgpisadores tém estudado as
bases epistemoldgicas e metodologicas da LA commamea de producdo do conhecimento
transdisciplinar (Celani, 1998; Moita-Lopes, 19%8jo, 2006) como forma de definir a
natureza da LA e seu arcabouco teodrico (Evensed3)1%Be, até meados de 1980, os
pesquisadores em LA realizavam empréstimos deateds diversas areas do conhecimento,
as abordagens atuais buscam uma maior autonomiarmalacdo de seus referenciais
tedricos, a partir da reconfiguracdo dessas tealmsacordo com as necessidades e
complexidades que o proprio objeto de estudo inpdgesquisador. A reconfiguracao ocorre
ao se buscar compreender o0 mesmo objeto a partififdeentes vozes tedricas, sem se
submeter as interpretacdes de cada area do corgmgoinSegundo Moita-Lopes (2006, p.
98):

os limites da LA estéo se alargando, assim conionites das humanidades
e das ciéncias sociais em geral. A LA tem de mwdarenos que queiramos
trabalhar isoladamente seguindo roteiros investiggitque claramente nao
sdo muito elucidativos para nagudar a compreender a complexidade
das questdes que nos confrontam o cotidian@nfase adicionada)

Segundo Celani (1998, p. 131), a LA tem passadoestdgio de campo
multi/pluri/interdisciplinar para o de campo trarsetplinar. Enquanto, no primeiro caso, as
outras areas do conhecimento seriam somadas cama fite compreender os fenémenos
proprios da LA, por outro lado, na visao transdgikcar, o pesquisador ndo faria uma simples
justaposicéo de teorias. A transdisciplinaridadesgupde, segundo a autora e em uma Vvisao
muito proxima a de Moita-Lopes (1996) e de Serfa@R0), a interacdo de pesquisadores
advindos das diferentes areas do conhecimento dedise dar conta da problematizacdo que
a abordagem do objeto de estudo provoca em cada@essa forma, o linguista aplicado
passa a ter a linguagem como base de sua pesglb@aglo para as disciplinas a sua volta e
através delas, de acordo com as necessidadesugobjet de pesquisa lhe impdem.

A partir da década de 1990, a LA passou a se ppaoccom problemas da
linguagem enfrentados por comunidades de falaséggindo questdes sociais relevantes que
exigissem respostas tedricas e beneficios soom® aesultado de suas pesquisas. Essa
abordagem critica sobre a linguagem teve, comq baséerpretacdo socio-cultural ou sécio-
histérica sobre os participantes das comunidadesjupadas, compreendendo-0s como
sujeitos multiplos, contraditorios e construidositd® dos diferentes discursos (Pennycook,
1998, p. 23-25).

Em suma, ao considerarmos a Linguistica Aplicada) (tomo Ciéncia Social
Aplicada (Moita-Lopes, 1998) ou como disciplina gogestiga a linguagem em uso nos
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variados campos da sociedade, que séo, portantoatdeeza complexa (Signorini, 1998),
faz-se necessario refletir primeiramente acercgpdosdigmas e das metodologias cientificas
empregadas pela LA para a abordagem de seus obetpesquisa e, consequentemente,
sobre a integracdo de outras disciplinas para sgme@nder os fendbmenos linguisticos e
discursivos préprios de cada objeto de pesquisadaAgue sejam tomadas as teorias das
disciplinas de referéncia (ou mesmo seus objedols\ passou, recentemente, a reconfigurar
0S conceitos em uma perspectiva transdisciplingpasdguisa de acordo com o contexto de
investigacdo e a partir do objeto de pesquisa. Haraleconfigurado das teorias permite,
assim, uma nova Visdo sobre o objeto, sem qudaswdacdes tedricas sejam “coincidentes
nem redutiveis as contribui¢cdes das disciplinagfigéncia” (Signorini, 1998, p. 99).

Nas duas ultimas décadas, a ampliacdo e 0 acessdedaologias digitais,
associado ao processo de globalizacdo, trouxe masaignificativas nas relacbes entre os
falantes que envolvem linguagem e cultura, alémnoleas necessidades de letramentos
apontadas por Rojo (2007, a sair, pp. 2-3): a dicgkmta circulagcdo da informagéo em meio
digital que altera a maneira de ler, escrever eular textos socialmente; a reducédo das
distancias espaciais e temporasesenraizando as populacdes e desconstruindo deds
e, finalmente, a expansdo do conceito de leiturgadir das novas possibilidades
hipermidiaticas do texto eletrénico que, vistosfolena mais ampla, alteram a relacdo do
leitor com as ja existentes formas de leitura & sliferentes modalidades. Segundo a autora,
"esses textos multissemioticos extrapolaram ostdsndos ambientes digitais e invadiram
também os impressos (jornais, revistas, LDs)" (R&p07, a sair, p. 3).

Nesse sentido, a pesquisa sobre o livro didaties @bordagens da leitura de
textos multissemidticos apresentadas pelos LDPonais se torna um objeto genuino a ser
tematizado em Linguistica Aplicada, por possibilitama investigacdo que é relevante
socialmente na medida em que esta intimamentaagréata a construcdo dos letramentos em
lingua materna e as recentes necessidades acasrgiaths novas tecnologias de textos,
envolvendo diferentes abordagens tedricas para &@upreensao (tanto diante do uso das
linguagens visuais presentes nas coletaneas das ahdaticas quanto pelo trabalho
pedagogico de leitura apresentado pelos autoramfes). Tal investigacdo pode também ter
impacto em mudangas sociais, ao realizar uma pigmsle critérios de avaliacdo mais
precisos para as futuras edicdes do PNLD e ao@@lapara a elaboragao de pespectivas de

trabalho com a leitura escolar de textos multiségous.



ANAIS DO SETA, Nimero 3, 2009 443

3. MODALIDADES DA LINGUA E OUTRAS SEMIOSES

Passamos, neste momento, a discutir as origemaitaddoes dos termos e dos
conceitos estudados pelas teorias linguisticas equmlvem diferentesnodalidadesde
representacdo da lingua, bem como a expansdo deeimnde modalidade para a
compreensao dos fendmenos que ocorrem em Ooutr&ssesm

Segundo Rojo (2001, p. 54), a partir do conceitsnddalidades de lingua, muitos
autores apontam para os tracos distintivos entres@ita e a fala a partir de suas
materialidades (som e grafia), determinando aspentais intimamente relacionados a
producdo e a recepcdo. Essa visdo dicotbmica astreodalidades oral e escrita da lingua
gerou muitos mitos, entre eles o de que a es@iia sapaz de fazer atingir estagios mais
complexos e desenvolvidos da cultura e da orga@zapgnitiva do individuo. Em uma
palavra, fala e escrita, tradicionalmente seriastagi como “modalidades” dicotémicas e
estanques da lingua.

Como forma de superar o paradigma da dicotomia entrdalidades, Marcuschi
(2000) buscou relativizar os dois poélos sugerindo continuum tipolégicoentre as
modalidades da lingua, baseado nas praticas sdeigducao textual. Essa abordagem esta
embasada nas teorias de géneros textuais e cansidala e a escrita como sendo parte de
um mesmo sistema da lingua. Embora tenha reladiwiaadicotomia entre as modalidades, a
hipétese dacontinuumde Marcuschi ainda pressupfe a existéncia depidis distintos —
homogéneos e prototipicos.

Ainda, segundo o autor, do ponto de vista semiotjga fala e a escrita podem
apresentar peculiaridades e diferencas, de tal mjadoa escrita ndo representa a fala. Esta
altima, por sua vez, realiza-se de manemaltissistémica (palavras, gestos, mimica etc.)
enquanto os textos escritos, segundo o autor, &ambao se circunscrevem apenas ao
alfabeto (envolvem fotos, ideogramas, por exengsoicones do computador e grafismos de
todo tipo)" (Marcuschi, 2000, p. 39).

No caso da leitura de imagens que se relacionaxtastverbais escritos, muitos
estudiosos mantiveram o paradigma da organizacémlvpara descrever um sistema de
significacdo ndo-verbal, aparentemente ainda atlagsatuais. Entretanto, buscamos em uma
abordagem interpretativa enunciativo-discursiva oaminho possivel que considere a
imagem como linguagem e como género discursivaridr gla matua constitutividade entre
as modalidades verbal e visual na elaboracédo dergg€mos quais a forma composicional
responsavel por organizar a disposicao dos elemeamteerem lidos/vistos nos materiais

impressos, No caso desta pesquisa.
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Ao relativizar as fronteiras do verbal e do nadsagrFrade (2004) considera que
apesar de ndo se tratar de um codgig),(a imagem possui suas préoprias regras, constguid
de maneira diferente das da linguagem verbal queaito possivel determinar uma certa
l6gica na construcéo de sentidos, sempre inteqaetab a forma de representacdo social.
Segundo Frade (2004, p. 3),

apesar de possuir seus préprios codigos, a imagejungada com o texto
pode alterar sobremaneira os significados, tendovista que exerce uma
forte influéncia na construcdo de referentes ee@ajmente, quando é
relacionada com elementos especificos de cadad@psuporte, de cada
género textual, possibilitando, na passagem dadmggara a palavra e da
palavra para a imagem, a constituicdo de um urdveismbdlico de
identificacdo e de partilhamento de referénciasnséquentemente, uma
certa dicotomia entre texto e imagem pode dificultmalises mais
complexas das mensagens. Texto e imagem podem efamidaos
separadamente, mas também em relagdo, sobretuddogsa conjugam
estes dois recursos no produto final dado a “verier”.
Para compreender, assim, 0s termos e conceit@adtk na pesquisa a qual este
artigo faz referéncia, apresentamos a seguir ausB8o dos critérios de andlise com a
finalidade de delimitar as fronteiras e os limilesnosso objeto de pesquisa: o livro didatico

impresso de lingua portuguesa.

4. OS PREFIXOS UNI-, MULTI-, INTER- E TRANS-

Pesquisas recentes tém apontado para discussOes a@lze relacdo entre as
modalidades verbais e outras manifestacfes dealjyggn, sobretudo a visual, em materiais
impressos ou em meios digitais. A essa relacao;sterdenominadanultimodalidade
traduzido do inglésmultimodality Entretanto, ha que se refletir acerca do termo
multimodalidadede modo a compreendé-lo melhor, uma vez que h&earto desgaste do
termo, sendo preciso reconhecer suas limitacoemePamente, buscamos separa-lo do
prefixo multi- para compreender mais precisamente as noc¢desae@dvindas da semiodtica
gue envolvem o termmodalidade

Na semidtica, o termmodalidadeé utilizado para denominar as manifestagdes de
diferentes qualidades de percepcéo sensorial: lmlyex visual e a sonora. Como exemplo,
tomemos o0 caso das linguagens visuais: a pinturntagrafia e a imagem produzida
digitalmente constituem trés modalidades diferer®@ssparadigmas de producdo da imagem,
neste caso, sdo classificados de acordo com sumiatidade, buscando compreender os
instrumentos utilizados para sua producgao e su#gimfia sobre os efeitos de sentido durante
0 processo de interpretacdo. Segundo Santaellatte (1899), as modalidades visuais sao

distribuidas pelo paradigma pre-fotografico (amess: pintura, gravura, desenho),
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fotografico (mecanicamente registrado pela camerg)és-fotografico (produzidos pelo
computador ou por meio de montagens de imagens).

Nesse sentido, o termmultimodaltalvez fosse mais apropriado para referir-se a
relacdo entre diferentes modalidades dentro de esmmo sistema semiético, seja o verbal
(oral e escrito) ou visual (pré-fotografico, fotafico e pés-fotografico).

Dessa forma, pensamos na possibilidade de se wsabéin o termo
multissemidticoXavier (2004, p. 175) considera que a multissemode ser definida como
os "diferentes aportes signicos e sensoriais nuesana superficie de leitura”. Esta definicdo
pode ser aceita quando trabalhamos com materigiegs0s, podendo tornar-se questionavel
em contextos em que o termo "superficie" ndo seajamis adequado, como seria 0 caso de
ambientes digitais que fazem uso da matriz sonoemeque as telas ndo podem ser
consideradas exatamente uma superficie ou supetiaghagens. Nesse sentido, sugerimos
que a definicdo de Xavier sobre a multissemiosa m&jonfigurada, passando a considerar
que a combinacgdo de diferentes sistemas semidtigasite a composicdo de enunciados em
um género discursivo seja entendida camdtissemios®u comointersemiosgde acordo
com as relacbes de intercalacdo ou hibridismo, ems@amente, entre as diferentes
linguagens envolvidas.

Contudo, seria necessario, ainda, compreendermpsefixos que acompanham
os termosnodalidadee semioseBuscando reduzir as contradicdes entre as tepostas em
dialogo, € importante ressaltar que consideramost@ de que ha diferenca entre a
natureza/organizacddos géneros e abordagens/formas de interpelacéos textos. Para
dar inicio a essa discussao, recorremos ao diagtarpeefixos proposto por Buzato (2007, p.

29), reproduzido pela Figura 1, a seguir:

Fixidez / Esséncia

O

S o Uni- Multi- )
[k o] 1)
O ®© =
€D L
(@)

T Inter- Trans- ‘®

Mutabilidade / Relacdo
Figura 1: Relacdes indicadas pelos prefixos (BUZAZD7, p. 29)

A comecar pelo prefixani- (do latimunire, unir, formar um s@), combinado com
os termosnodalidadeou semiosgeteriamos, na verdade, uma iluséo de unicidadeadaupor

um olhar atento apenas a um dos aspectos present@sguagem, seja verbal ou visual,

ignorando que, por exemplo, a mancha do texto isspréambém poderia ser apreendida
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como imagem. Considerar, neste caso, a unimodalidach unissemiose de um género seria
ndo levar em conta, por exemplo, que a organizdadmdgina pode trazer sentidos ao leitor
que esta diante dela, seja para |é-la ou para. \@4mefixo uni- serve-nos para identificar os
casos em que abordagens/formas de interpelac@alizam fusdo ou reducao (justificada ou
nao) das linguagens envolvidas. Assim, o tetmssemiosgode ser utilizado, quando for
verificada a abordagem de apenas uma das semiesam dexto/género, seja verbal ou
visual, ou quando os textos, a parte as interf@aérgque recebam do projeto grafico-editorial
adotado para a composicdo mdse-en-pagdChartier, 1996)forem reproduzidos em seu
suporte original a partir de uma Unica semiose.

O prefixo multi- (do latim multus mais de um, muitos), combinado com os
termosmodalidadeou semiosg pressupde a diversidade de modos ou de sistegrasos,
respectivamente, que um género apresenta, mantnda a esséncia das partes que o
compdem. O termamultissemiosepode ser utilizado para classificar os géneros que
apresentam diferentes semioses, por exemplo, alveabmodalidade escrita e a visual em
suas diferentes modalidades, sem que oferecamydmntima abordagem de inter-relacao
semidtica na construcao dos sentidos do génerardigo. O termo também pode ser adotado
quando os géneros apresentados nas colecdes akdatiparte as interferéncias que recebam
do projeto grafico-editorial adotado para a comgamsidamise-en-pageforem reproduzidos
em seu suporte original a partir de mais de umaosem

O prefixointer- (do latim,inter-, entre) combinado com os ternmasdalidadeou
semioseermite-nos refletir acerca da relacao entre @sm@htos que constituem um texto em
um género. Aintermodalidade pode ser compreendida como a inter-relacdo erdgre a
modalidades de um mesmo sistema signico sob a fdamatertexto ou interdiscurso. As
relacbes possiveis de intermodalidade podem ocowenivel tematico (intertextualidade
tematica) ou no nivel discursivo (interdiscursididano caso de parddias ou releituras). De
maneira semelhante, a intersemiose pode ser eadargm géneros que estabelecem relagbes
entre diferentes sistemas signicos (advindos dasizes verbal, visual e sonora) ao
explorarem relacdes de intertexto e interdiscunsalerentes semioses.

Em relacdo ao prefixtrans- (do latim,além de através para tras em troca de
ou ao revé} poderia ser brevemente delineado como sendonapimaicdo das fronteiras
existentes entre as modalidades ou entre as sema@seomposi¢cao de um texto em um
género, provavelmente em situacdes de transfornaged@mna midia para outra. Atualmente,
atransemioticaé um termo utilizado em estudos acerca da trad{ogiadaptacéo) de livros

literarios para obras audio-visuais cinematografi@antaella (2001, p. 380) ndo chega a
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utilizar o termotransemiotica mas sugere reflexdes que poderdo ser aprofundamios
trabalhos futuros, sobretudo naqueles que buscaedhatir acerca das tradugbes ou
transposicoes de midias diferentes. Segundo aaautor

o potencial tradutor de uma midia pela outra tamloéim constelacdes
bastante curiosas. Que estatuto l6gico-semiétiocy por exemplo, o texto
de uma peca de teatro shakespeariano ao ser ttadueia o cinema, para
ser gravado em video e assistido em casa?

Assim, os textos que compdem as coletaneas de lddBr§o ser analisados,
nesta pesquisa, a partir da investigacdo da natudag semioses (uni-, multi-, inter-), na
construcdo de sua forma composicional, respongsregfeitos de sentido que podem (ou
nao) ser abordados/interpelados nos encaminhamdategura dados pelos autores de LDP.

Em suma, tais categorias ndo sédo estanques pasficle nosso objeto de
pesquisa e, menos ainda, ndo se trata de um mdetavel para qualquer outro tipo de
material em futuras pesquisas. Servem-nos somandéeqgberecer maior visibilidade sobre a

natureza semiotica da forma de composicao dos @gedes coletaneas.
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