ANAIS DO SETA, Volume 2, 2008

“A LINGUA E O QUE NOS UNE™ LINGUA, SUJEITO E ESTAD O NO MUSEU
DA LINGUA PORTUGUESA

José Simé&o da SILVA SOBRINHO

RESUMO: Neste artigo, apresentamos, em linhas geraispjetp de tese que estamos desenvolvendo, no
qual, adotando a perspectiva teérico-metodolégaaHistoria das Idéias Linglisticas, aliada a Aealie
Discurso, estamos analisando as “pecgas” que compdemtervo do Museu da Lingua Portuguesa
considerando as relagbes que elas mantém comdididgBuscamos compreender, em suma, os efeitos de
sentidos desse museu na histéria da propria lipguaiguesa, da producgdo brasileira de conhecimento
linguistico e do processo de formagao politica @asalo Brasil. Procuramos pensar, ainda, os &fa®
sentidos desse museu multimidia na concepgaoimadicde museu.

RESUME: Cet article présente les grandes lignes du pdgehése que nous développons, dans lequel, sous
la perspective théorico-méthodologique de I'Histales Idées Linguistiques et de I'Analyse du Disgomous
analysons les « piéces » composant la collectioMualsée de la Langue Portugaise en considéranpemorts
gu’'elles entretiennent avec I'histoire. Nous chershdonc a comprendre les effets de sens de ceerdasé
I'histoire de la langue portugaise elle-méme, dengproduction brésilienne de connaissance et dans |
processus de formation politique et sociale duiBisus tentons en outre de penser les effeteeds de ce
musée multimédia dans la conception traditionrdglenusée.

Do século XVI ao XVIII, Portugal colocou em acda Brasil, 0 que Mariani
(2004) chama de colonizagdo linglistica, processoteve seu auge na promulgacao do
édito real de autoria do Marqués de Pombal, em .1P68 esse édito, foi proibido o
ensino das linguas indigenas nas escolas dosagsuitnposto o ensino do portugués.
Esse ato politico-juridico do Estado portuguésitinsbnalizou, no Brasil, a lingua
portuguesa com sua memdria de filiagdo ao latim.

Durante esse processo de colonizagéo linguisticanbecimento produzido sobre
a lingua portuguesa, nas gramaticas e dicionarrogersalizou o portugués de Portugal
como norma a ser seguida na metrépole e no Bé@siestudos sobre o portugués ou as
linguas indigenas realizados no Brasil, nesse ¢@rige subordinaram & apropriagédo do
Brasil por Portugal, como aponta Orlandi (2000)mQaras exce¢des, somente a partir
do século XIX os estudos sobre lingua(s) feitosBmasil se tornaram em questédo
brasileira.

As mudancas politicas ocorridas no Brasil, na gremenetade do século XIX,
criaram as condi¢des para a producdo de saber adimgua portuguesa a partir de uma
posicdo-sujeito gramético brasileiro, definida coftugar de producgdo legitima de
conhecimento sobre a lingua que corresponde a sto deapropriacdo(autoria) dessa
lingua” (ibidem, p. 28). A partir desse momentoloca-se para nossos gramaticos e
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lexic6logos, com mais sistematicidade, ndo s6 at§oedo portugués, mas a questdo do
portugués brasileiro.

O processo brasileiro de gramatizacdo da linguaugoesa que entdo se
desenvolve vai se caracterizar pela articulag&eigsttom o processo de construgéo da
nacao brasileira, de formacédo da identidade nagideaconstrucéo da lingua nacional,
resultando na constituicdo de um sujeito naciomasikeiro, de um cidadao brasileiro
com sua lingua prépria, lingua que ganha visitdiidaa gramatica e no dicionario.

No escopo desse processo de gramatizagéo articilgdestao da lingua nacional,
processo que ndo escapa a contradicdo e que distdliza a relagdo do sujeito
brasileiro com a lingua portuguesa, o Governo dadésde Sao Paulo criou, em 2006,
na cidade de S&do Paulo, o0 Museu da Lingua Portagupsee tem como Unico
equivalente, no género, Afrikaans Language Museurfundado em 1975, em Paarl,
Africa do Sul.

No projeto de tese que estamos desenvolvendo tigae®s os efeitos de sentidos
do Museu da Lingua Portuguesa, enquanto institdiggdistica inscrita na histéria, por
uma andlise de seu funcionamento discursivo. Egtafawendo isso articulando os
instrumentos tedrico-metodoldgicos formulados paroix (1989, 1998, etc.) com o
método discursivo proposto por Pécheux (1997[198B)99 [1983], etc.) e
desenvolvido, no Brasil, por Orlandi (1996, 1998,)e

Por essa via, procuramos compreender uma das fatanpeesencga do politico na
linguagem: a institucionalizacdo do saber sobrg HXgua(s). Subsumimos que o
politico est4 presente na linguagem, entre outnasas, nas praticas institucionais sobre
a(s) lingua(s), por exemplo, na producdo de dicios& graméaticas, na elaboragdo de
diretrizes curriculares para o ensino de lingu&s)o caso que propomos, na criagdo do
Museu da Lingua Portuguesa.

Pode-se indagar, tomando como observatério es&sgs institucionais sobre a(s)
lingua(s), a constituicdo dos sujeitos, da sociedadda histéria. Desse modo, na
investigagdo do Museu da Lingua Portuguesa estamgsirindo como o0s
conhecimentos sobre a lingua portuguesa produzidodBrasil concorrem para o
processo histérico e politico de constituicdo daestade brasileira e da prépria lingua.

Essa articulacdo que propomos entre o saber sobieg@a e a histéria da
sociedade e entre o saber sobre a lingua e a livagiienal, atentando para as rela¢des
entre unidade e diversidade em face do Estadoj farimulada no ambito do programa
de pesquisa Histéria das Idéias Linglisficasograma desenvolvido em parcerias
firmadas entre diversas universidades brasileifeaneesas. Citamos, a esse respeito, 0s
trabalhos de Dias (1996), Pfeiffer (2000), Rodrigdaccolillo (2000), Morello (2001),
Orlandi (2002), Horta Nunes (2006), Payer (2006t outros.

2 A histéria desse programa no Brasil remonta a 188@ndo Eni Orlandi propds, na Unicamp, um
projeto de area intitulado “Discurso, SignificacéBrasilidade”, que visava empregar a forma de
conhecimento produzida pela Andlise de Discursaeflaxdo sobre a nossa histéria. Em estagio de poés-
doutorado em Paris (1987/1988), Orlandi conhecptbgrama de pesquisa coordenado, na Franga, a,época
por Sylvain Auroux, projeto que investiga a hisiédo conhecimento metalinguistico em uma persgectiv
multidisciplinar inscrita na Histéria da Ciéncias$e encontro resultou num projeto comum: Histéga d
ldéias Lingtisticas, projeto no qual os objetosrdbalho do projeto “Discurso, Significacéo, Brialsitle”
foram aliados a forma de reflexdo ja estabeleandases sélidas por Auroux e sua equipe.
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Nossa investigacéo se filia, desse modo, a umaafespecifica de pensar a histéria
do conhecimento sobre a lingua, forma atenta arimiédede histérica dos objetos
simbdlicos (as gramaticas, os dicionarios e, costaneos propondo, o Museu da Lingua
Portuguesa) que institucionalizam um saber soltifgaa que determina historicamente
nossa relagdo com a(s) lingua(s), com o Estadmeoatros falantes.

Dessa maneira, nosso projeto de tese contribuitie eoutras coisas, para a
compreensao das politicas linglisticas que estd@dosgroduzidas no Brasil, tanto das
politicas linglisticas explicitas, planejadas, oiggcionais, quanto das politicas
lingliisticas menos evidentes, presentes implicitdéénenas préaticas linguageiras
diferenciadas e produtoras de diferengas (Orl&2di2).

Trata-se de pesquisa na qual buscamos resposta/gi@spara perguntas tais
como: O que produz a necessidade da criagdo deuwsaula Lingua Portuguesa nesse
momento da histéria social e politica do BrasilnBose produziu historicamente o
espetaculo da lingua que se verifica no Museu Kguiai Portuguesa? A articulacéo entre
essas duas instituiges, lingua e museu, produg deslocamentos, se é que o faz, nos
conceitos ja estabilizados de lingua e de museu@uBemodos a relagdo entre sujeito,
lingua e Estado esta significada no espetaculdng@d que se observa no Museu da
Lingua Portuguesa? Como o Museu da Lingua Portaguestitucionaliza os
conhecimentos sobre a(s) lingua(s) produzidos asiBr

Na producdo de respostas possiveis a essas paigest@mos pensando o Museu
da Lingua Portuguesa como instrumento linguistjcpriacipalmente, como espetaculo
da lingua.

Para Auroux (1992) os instrumentos linguisticos adgramatica e o dicionario.
Argumentamos que o Museu da Lingua Portuguesa sgrd®mado, também, como um
instrumento linglistico, na medida em que, assimoca gramatica e o dicionario, ele
intervém na relagdo entre lingua, sujeito e Estddoduas maneiras aparentemente
antagonicas: i. ele reduz a liberdade de variaggdiktica, devido ao carater normativo
de sua “descri¢cdo” da lingua; ii. ele amplia a “pet@ncia” linglistica do falante, que
encontra nele possibilidades de uso da lingua aeabia existir.

Entendemos, porém, o Museu da Lingua Portuguesao com instrumento
linglistico diferente da gramatica e do dicionaiiferente em varios aspectos, por
exemplo: i. como pratica discursiva, ele articuieréntes linguagens, verbais e néo-
verbais, no processo de significacdo; ii. ele progdma determinada instrumentalizacéo
do passado, entendendo-se a instrumentalizacdgnded Escola de Frankfurt, como o
uso da histéria em prol de uma identidade, de ui@aldgia ou de um Estado, podendo
esse uso ser consciente ou inconsciente, deliberadortuito; iii. nele, observa-se o
espetaculo da lingua.

Esse dltimo ponto ocupa um lugar central em nosfiexéio. No Museu da Lingua
Portuguesa pode-se observar o espetaculo da liAguaximamo-nos, aqui, de Debord
(1997[1967]), para quem o espetaculo é um discgtey na “aparéncia fetichista de
pura objetividade”, esconde “o seu carater de &elagntre homens e entre classes”
(ibidem, p. 20).

Desse modo, o espetaculo da lingua ndo se confumde conjunto de imagens e
sons que compde o acervo do museu, nem com eliitmetdn, diz respeito & “relagdo
social entre pessoas, mediada por imagens” (ibigerb4). A partir dessa definicdo de
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espetaculo e utilizando os termos de Debord (ibjdeade-se dizer que na origem do
espetaculo da lingua esta a “perda da unidade dalghiibidem, p. 21-23). Falar em
espetéculo, assim, é falar em separacdo, divisfamdes entre homens e entre classes,
relacbes de dominagdo. Estamos, em nosso trabadhiicando a produtividade e os
limites dessa nogdo como um dispositivo na comgéendo Museu da Lingua
Portuguesa.

Como instrumento linguistico no qual se pode olzsanespetaculo da lingua, esse
museu produz um arquivo da lingua e do saber selarePara compreender isso,
fazemos distingdo, como o faz Orlandi (2003), ertrerdiscurso e arquivo. O
interdiscurso, como diz a autora, € meméria cansti, refere o saber discursivo que
possibilita todo gesto de interpretacdo, que stestedo dizer.

Trata-se de uma memodria significativa, na qual a®gmlavras se produzem e
significam. Desse modo, pode-se afirmar que toderdie faz a partir de uma repeticao,
esclarecendo que, em Andlise de Discurso, trabalkharom a nogdo de repeticao
historica, repeticdo na qual ha deslocamento, aetignsferéncia, efeito metaférico. No
interdiscurso, portanto, os sentidos se estabileae® movimentam.

O arquivo, por outro lado, € memodria institucioradia, estabilizacdo de sentidos.
Nele, o dizer é documento, atestacdo de sentifieisy ele relacdes de forcas. H4, no
arquivo, um efeito de fechamento, uma vez que epeusa sobre o realizado, menos
sobre 0 que pode e muito mais sobre 0 que dewditeer

O interdiscurso e o arquivo sao dois modos digidm funcionamento da memoria
discursiva. Enquanto o interdiscurso se estruteta psquecimento, o arquivo € o que
ndo se esquece ou 0 que ndo se deve esqueceredpaisiicamente, no museu, o
arquivo acentua o que deve ser lembrado na relag@ca lingua. O arquivo tem, desse
modo, a forma da instituicdo que organiza e disitsentidos.

Metodologicamente, investigamos esses funcionarmatg@anemaria remetendo ao
discurso as unidades de analise, verbais e naaiserbcortadas do acervo do Museu da
Lingua Portuguesa. Analisamos, assim, as relac@esdigcurso sobre a lingua
materializado nesse museu com as formacdes digasirsem seu vinculo com a
ideologia. Seguindo esse percurso analitico, ceresidos a relacdo do dizer e do néo-
dizer, o que nos permite ver a configuracdo dasndgbes discursivas em
funcionamento.

Em outros termos, como procedimento de andlise, r@mso “gesto de
interpretacdo” (Orlandi, 1996), estamos relacionaadque é dito no museu, tanto em
matéria verbal quanto ndo-verbal, com o que nadifoie/ou o que poderia ter sido dito
sobre a lingua.

A pesquisa estd bem no comeco, por isso, ndo teximaia, resultados ou analises
ja concluidas para apresentar.
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