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INTERDISCURSO E CONDIGCOES DE PRODUGAO: SOBRE A PRODUGCAO
DE ENUNCIADOS

Thiago Manchini de CAMPO'S

RESUMO: O aparecimento do conceito de interdiscurso noaspaedrico da andlise do discurso de linha
francesa fez com que outros conceitos, antes tido® de extrema importancia — condigbes de prodagéo
formagao discursiva — saissem um pouco de foce, ldgprimado do interdiscurso sobre o discurso & das
teses principais da analise do discurso. Assimaserabso esforco incide na tentativa de elaboracamstruto
tedrico que dé conta de discutir este paradigntendendo que o discurso (efeito de sentido) sed@rmartir

no imbricamento de dois eixos: um vertical e dia@®, constituido de memodrias, ja-ditos, ou seja,
interdiscurso; e um horizontal e sincrénico, camfiglo pelas condigcbes de produgdo no sentido de
acontecimento histérico que pode ter multiplas c¢figa, que impacta o real e origina a emergéncia de
enunciados. Para tal, lancaremos méao da nogaocodéeainento foucaultiana, buscando tragar paratsios

0 conceito de condi¢des de produgao como vistoéshdrux.

ABSTRACT: This paper has as an objective to discuss the miresle of the interdiscourse concept in the
theoretical apparatus of the French discourse sisalyWe understand that discourse, as we percgivg i
formed in the encounter of two axles: a vertica,aronsisting of memories and horizontal one, cpméd by
the conditions of production in a sense of a histbevent that can have multiple durations andioates the
production of statements.

1. INTRODUCAO

O aparecimento do conceito de interdiscurso noadpaedrico da andlise do
discurso de linha francesa fez com que outros dmsceantes tidos como de extrema
importancia — condi¢bes de producdo e formacdaudis@ — saissem um pouco de
focc’. Hoje, o primado do interdiscurso sobre o disciérsona das teses principais da
analise do discurso. Assim sendo, nosso esforgdeinua tentativa de elaborar um
construto teérico que de conta de discutir estadigma, entendendo que o discurso
(efeito de sentido) se forma a partir no imbricatnede dois eixos: um vertical,
constituido de memodrias, ja-ditos, ou seja, ingeutiso; e um horizontal, configurado
pelas C.P. no sentido de acontecimento histéri@ppde ter mdltiplas duracdes, que
impacta o real e origina a emergéncia de enunciados

2. ANALISE DO DISCURSO: PRIMADO DO INTERDISCURSO?

E na década de 60 que Pécheux, baseado na “Tripliarca” — Marxismo,
Linglistica e Psicanalise — (Pécheux, 1978), bpsachlematizar as noc¢des de sujeito e

! Mestrando em Lingiiistica pela Universidade EstadiziCampinas. Bolsista CNPq.

2 Maldidier (2003) afirma que a nogdo de F.D. pemdsua forca nos ultimos escritos de Pé&cheux,
mantendo-se somente o conceito de interdiscurs@mimto existem diversos autores que estabelen&m u
relagdo entre F.D. e interdiscurso, como, por exen@rlandi (1992).



ideologia através de um novo viés: lingua e discuEste novo momento permite a
formulacdo de alguns pontos importantes que irdarte profundo impacto na relacéo
lingua — ideologia — sujeito. Os primeiros e seggngbntos residem na tentativa em se
proceder a uma anélise que se desprenda da ilossigaito como origem do sentido, e
de se romper com a concepcao de linguagem comastmirinento de comunicagédo. Ha
agui a tentativa de se analisar sujeito e disodesom ponto de vista ndo logocéntrico e
sim heterogéneo, constituido por falhas. Paraleltaneompe-se com a pragmatica. Em
terceiro lugar surge o conceito de que um disc@ratravessado por outros discursos e,
por ultimo, a afirmacdo de que o discurso se dartiaulagdo do lingiistico com o
sécio-historico. Observa-se nos Ultimos dois pordlge® que se poderia chamar de
“germe” da nocao de interdiscurso, a qual serizmesvida por Pécheux alguns anos
mais tarde.

Uma das teses de Pécheux (1975:162) é que “... tmamacdo discursiva
dissimula, pela sua transparéncia de sentido gaeseeconstitui, sua dependéncia com
relacéo ao ‘todo complexo dominante’ das formagfigsursivas, intricado no complexo
das formacdes ideoldgicas...” O que importa destaesta passagem € a caracterizagao
do “todo complexo dominante” como interdiscursondse que todas as F.D. sdo
dependentes dele. Pécheux (influenciado por Maitheisser) apresenta neste ponto
especifico uma certa hierarquia de formacdes, qaem ser expostas do seguinte
modo: Formag&o Econdmica» Formagdo Social— Formagdes Ideoldgicas—
Formacdes Discursivas. Esta Gltima € entdo cofdditpor varios “tipos” ou “géneros”
de discurso, podendo ser juridico, cientifico,gieko, politico, etc., sendo que em
determinada sociedade um destes discursos serdirfalate’. E importante aqui
ressaltar que Pécheux insere o interdiscurso, @o“tmdmplexo dominante”, entre as
Formacdes Ideoldgicas e as F.D., ou seja, a idieottmminante incide no interdiscurso,
sendo que todas as F.D. sdo dependentes dele.eEstd instaurada a nocédo de
interdiscurso, que vem entao dominando certos domfadricos da A.D.

De forma a descrevermos o interdiscurso como o eeatical constituinte do
processo de irrupgdo de um discurso, langamos ndEfitdicdo de Orlandi (1992:89-
90), segundo a qual:

O interdiscurso é o conjunto do dizivel, historedinguisticamente definido. Pelo conceito de
interdiscurso, Pécheux nos indica que sempre gdtérso, ou seja, que o enunciavel (o dizivel)
ja esta ai e é exterior ao sujeito enunciador.sEl@presenta como séries de formulagbées que
derivam de enunciacdes distintas e dispersas guaifio em seu conjunto o dominio da meméria.
Esse dominio constitui a exterioridade discursaaw sujeito do discurso.

Ou seja, 0 interdiscurso surge como menigfia dito, como uma espécie de
“passado discursivo” do qual o sujeito ndo se ddacdevido ao esquecimento nimero
1. Descrito o eixo vertical, iremos agora explicitasegundo eixo, a saber, o horizontal,
tendo como base a noc¢éo de C.P.

Ao propor descrever os mecanismos formais que itoest 0 processo de
producdo de um determinado discurso, Pécheux (2968firma que uma das ordens de
pesquisa seré:

% De acordo com Pécheux (1983:50) “Memoria deveesg¢endida aqui ndo no sentido diretamente
psicologista da ‘meméria individual’, mas nos s@wdi entrecruzados da memoéria mitica, da memorialsoc
inscrita em praticas, e da memoria construida stofédor”.
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O estudo da ligacdo entre as circunstancias deisourdo — que chamaremos daqui em diante
suas condigbes de producéo — e 0 seu processodiegfp. Esta perspectiva esta representada na
teoria linguistica atual pelo papel dado ao contexta situagdo, como pano de fundo especifico
dos discursos, que torna possivel sua formulacgitaecompreenséo: é este aspecto da questdo
que vamos esclarecer agora, através do exame ctéticonceito saussurianoidstituicia

Pécheux promove aqui uma ruptura com a pragmaticgubstituir o conceito de
circunstancia, situacdo e contexto pelo de C.Pe BEstvimento tem como objetivo
inserir o estudo do discurso no campo das insfiasigmarcadas pelo histérico e social.
Surgiram, porém, alguns problemas. A ambiglidadeedno “condi¢cdes de producéo”
deu espaco a interpretacdes de carater psicoldgjaevido ao fato de que a imagem do
“outro” era muitas vezes interpretada como a remtagdo que um interlocutor faz do
outro, e ndo no sentido que Pécheux tinha em maseher, a imagem do “outro” como
representacdo imaginéaria, resultante de um proceissarico-social de interpelagéo.
Este problema tedrico foi esclarecido por Péchebmahs (1975:171) ao afirmarem que
“.. 0 que faltava e o que ainda falta parcialmeéteima teoria ndo-subjetiva da
constituicdo do sujeito em sua situagéo concretend@ciador.” Deste modo, segundo
Possenti (2004:369),

Para a AD, o conceito de condigcbes de producaouiex@éfinivamente um caréater

“psicossociolégico”, mesmo na “situagdo concreta’l) (os contextos imediatos somente
interessam na medida em que, mesmo neles, funcieoadigbes histéricas de producédo. Ou
seja, 0s contextos fazem parte de uma historia...

Com o conceito de C.P. a histéria é colocada enpat@mar importante, devendo
ser “... preferencialmente compreendida como asnéhs transformacdes das quais as
sociedades séo efetivamente capazes. As duas Hog@liesnentais da historia (...) ndo
sao mais o tempo e o passado, mas a mudanca ate@cento.” (Foucault, 1972:287).
A nocdo de acontecimento é crucial para a A.D. Eraamente, por sua relacdo com a
enunciacdo, concebida como um fato que ndo seereg@tcontrario do enunciado. Por
ultimo, por sua relagdo com a histoéria, matérienprdeste campo das ciéncias humanas.

Pécheux (1988) afirma que o acontecimento fogetratesa. Este fato pode ser
encontrado tanto na definigdo ducrotiana de engédiacomo em Foucault (1968:23),
ao definir a sua relagdo com a enunciagéo:

A supressdo sistematica das unidades permite uiestib enunciado sua singularidade de
acontecimento; ndo é mais considerado simplesnEmt® manifestagdo episddica de uma
significagdo mais profunda que ele; é tratado marsupg¢ao histérica; o que se tenta observar é a
incisdo que constitui a sua emergéncia.

Desta forma, para Ducrot e Foucault o ato de eaurcvisto como acontecimento
Unico que emerge para hunca mais aparecer.

No que diz respeito a histéria, a nocdo de acanttio é tomada de forma
diferente em Foucault (1972). Neste texto Foucaiina que a histéria é constituida de
multiplos acontecimentos, sendo estes paralelos difédrentes duragdes. Existem a)

4 Para Ducrot (1984:168), a enunciagéo é “o acanttio constituido pelo aparecimento de um
enunciado.”
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acontecimentos curtos, facilmente observaveis, ¢cguaoexemplo, uma manifestacéo
publica; b) acontecimentos de médio prazo, que mposier uma recente seqiéncia de
escandalos politicos, podendo ou ndo originauagdo de uma manifestagdo publica; e
c) acontecimentos de longa duragdo, como, por ekemyna longa tradicdo de
governantes corruptos (seja na monarquia, repQhditadura, etc.) que em um regime
democrético (teoricamente mais aberto a investEmod a opinido publica) pode
emergir, possibilitando entdo o aparecimento deosutcontecimentos (escandalos,
manifestacdes, etc.). Foucault chama a atencdoqéato de que acontecimentos de
longa duracdo s6 podem ser observados se tomarhisgdaa como descontinua. Esta
abordagem “... permite fazer emergir acontecimeqtes de outra forma, ndo teriam
aparecido.”id. Ibid.:290).

Desta forma, as C.P. de um discurso sdo caraaaszzor sua ampla historicidade,
a qual é, por sua vez, constituida por “... duracddiltiplas, e cada uma delas é
portadora de um certo tipo de acontecimentodsd.”ilfid.,:294), de natureza diferente.
Estes fatos, aliados a nocdo e interdiscurso, lmtitssn ao analista explicar a
emergéncia de um determinado enunciado, e ndo entreeu lugar (Foucault, 1969).
Temos entdo presentes dois eixos, um vertical (mamdga-ditos, interdiscurso) e um
horizontal (acontecimentos histéricos, C.P.). Dguika iremos fazer uma breve analise
de um enunciado veiculado em um panfleto da UNE$G© trata sobre o momento
atravessado pela educacdo nos paises em deseramlyjrde forma a explicitar como
estes dois eixos convergem, ocasionando a emeagdacim enunciado especifico.

3. ANALISE

Esta andlise foca o enunciadoUNESCO E A EDUCACAO: NOSSA MISSAO
presente na capa de um panfleto datado de Dezelat000. O propésito do panfleto é
agir como um informe sobre as a¢6es da institungiique diz respeito a educagao em
paises considerados de terceiro mundo.

O termomisséoresgata e potencializa um sentido religioso a UBIBSassociando
o significado de educagéo e escola ao de salvdghidermo cria um efeito de sentido
que incute no interlocutor uma parte da resporidabié de “salvar” (a escola, a
humanidade...). Este efeito tem como um de segsirdiss fundadores o surgimento da
educacdo como instituicdo social no século XIX, raoto soécio-histérico fortemente
marcado pelo movimento da industrializagdo. Devidwecessidade de criacdo de uma
forca de trabalho produtiva e de uma “economia depas” (Foucault, 1976), a
responsabilidade da educacdo de criangcas e jowendodos os ambitos (social,
académico, politico, ético, moral, religioso, etsdfre um deslocamento da esfera
familiar para a esfera educacional, sendo esteri@atado no surgimento de uma “nova
escola”, pela qual passarisalvacdodo corpo social, na forma de uma boa educacéo.
Este fato reside na memdria discursiva do intettocuo qual aceita dividir uma
responsabilidade que é historicamente do ambitinst#uicdo escolar. Desta forma,
recai sobre a escola e o interlocutor parte dossacgamissao

O termo traz também a tona um efeito de sentidobdigatoriedade, proveniente
do tom militar. Sendo assimnassa missédee configura, para o interlocutor, como uma
batalha a ser travada em prol da liberdade, batakhaqual todos os soldados
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(interlocutores) devem participar. Este efeito detislo provém da interpelacdo de uma
memoria discursiva em duas instancias. Na primeinaemaéria discursiva do locutor
(UNESCO) constitui o termo, agregando um sentidtutiepelos ideais. Esta memaria
tem a sua origem na génese da UNESCO, em uma épogaerra e cadssendo 0s
principais objetivos de entdo a busca da salvacddaeliberdade através da
conscientizacdo e proliferacdo de um discurso de veiculado pela educagdo. Na
segunda instancia, o locutor partilha de imagemstiaintes da meméria discursiva do
interlocutor, imagens estas provenientes do momsgtim-historico pelo qual o mundo
atravessa, imagens de guerra, fome e pobreza. $ivebentdo afirmar que o termo
missdonasce do imbricamento do interdiscurso (na priangistancia) com as C.P. (ha
segunda instancia). Deste modo, verificamos querrndmisséoacarreta a educacéo e
ao leitor tanto um sentido religioso, de salvagc@dmo um sentido militar, de (luta pela)
liberdade.

O termo misséo, ao ser contextualizado com o prenpossessivo de primeira
pessoa do plurahossa o qual tem a funcdo de facilitar a argumentatigiel
funcionando como elemento “aproximador” do sujéitmitor ao sujeito-interlocutor,
cria um outro efeito de sentido: de que tanto @issjocutor (UNESCO) como o
sujeito-interlocutor (o leitor) compartilham dos sm®s interesses, de que ambos séo
sujeitos agentes, capazes de mudanca e, consaggetee responsaveis peat@ssao
Deste modo, através de uma manobra discursivaymcimo incute no interlocutor um
senso de responsabilidade, interpelando-o a aeeitararticipar sem questionar as agdes
da UNESCO. Os individuos sédo interpelados em sgjgitla ideologia constituinte do
discurso da UNESCO.

4. CONCLUSAO

Ap0s a andlise acreditamos que foi possivel demarstrelevancia do conceito de
C.P. na elaboracédo e andlise de eorpus sendo que este aponta diretamente para a
constituicdo e emergéncia de enunciados dentrardeiscurso especifico, trazendo a
tona a materializacdo linguistica da ideologia “dwmte” de um discurso, sempre
ancorada ao histérico e ao social. Para tal, pamecos demonstrar que emergéncia e o
sentido de um enunciado estdo ancorados em dads. e vertical, composto por
memorias de dizer, o interdiscurso; e o horizontalstituido pelas C.P., entendidas
como acontecimento histérico que pode ter multiplasa¢cdes. No ponto em que o0s
eixos se cruzam, o discurso, lugar de conflitemnedes. Lugar do opaco.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

DUCROT, 0. (1984)0 dizer e o ditoCampinas, SP: Pontes.

FOUCAULT, M. (1969) A Arqueologia do sabePetropolis: Vozes.
. (1972). “Retornar a histériai; Ditos e escritos lIRio de Janeiro: Forense Universitaria, pp. 282-29
. (1976)Histéria da sexualidade: la vontade de saber. Trad. Maria T. da Costa Aibrgue; J. A.
Guilhon Alburquerque. 16.ed. Rio de Janeiro: Graal.

® O processo de constituicdio da UNESCO se deu entaos de 1942 e 1945, em plena segunda guerra
mundial.

91



MALDIDIER, D. (1990). A inquietacdo do discursqiRe)Ler Michel Pécheux hoje. Trad. Eni P. Orlandi.
Campinas: Pontes.
ORLANDI, E. P. (1992)As formas do siléncio: no movimento dos senti@asnpinas: Editora da Unicamp.
PECHEUX, M. (1969). “Analise automatica do discufa#\D-69)", in: F. GADET e T. HAK (orgs.)Por
uma analise automatica do discursoma introdugdo a obra de Michel Pécheux. CamplBdisora da
UNICAMP.
. (1975)Semantica e discurso: uma critica a afirmagao dei@bCampinas: Editora da Unicamp.
. (1978). “S6 ha causa daquilo que falha mverno politico francés: inicio de uma retificatdia: M.
PECHEUX,Semantica e discurso: uma critica & afirmagéo deiédtCampinas: Editora da UNICAMP.
. (1983). “Papel da memériai; P. ACHARDet alii, Papel da memériaCampinas: Editora Pontes.
PECHEUX, M. e C. FUCHS (1975). “A propodsito da aselautomatica do discurso: atualizagdo e
perspectivas”jin: F. GADET e T. HAK (orgs.),Por uma andlise automatica do discursoma
introducéo a obra de Michel Pécheux. CampinasoEdida UNICAMP.
POSSENTI, S. (2004). “Teoria do discurso: um casaondltiplas rupturas'in: F. MUSSALIM e A. BENTES

(org.), Introdugéo a linguisticafundamentos epistemoldgicos, volume 3. Sdo P&doez, pp. 353-
393.

92



