ANAIS DO SETA, Numero 1, 2007

ELABORAGCAO DE UM GLOSSARIO DE TERMOS UTILIZADOS NA
TEORIA DA METAFORA CONCEITUAL

José Edelberto COSTA FILHO

ABSTRACT: In the last 30 years, a great number uicles and books about conceptual
metaphor have been published all around the wbrdtnone of them has any explanation about
the terminology of this area. In this paper, oum & to explain why and how we will develop a
glossary of the Conceptual Metaphor Theory. Furtioee, we will show how terminology and
corpus linguistics researches will help us in jhigney.

1. Problema

Este projeto nasceu a partir dos estudos realizadogesquisa “A experiéncia
corpérea na geracdo de metéaforas priméarias”, adenpela professora Paula Lenz
Costa Lima. Durante os quatro anos como bolsig@jzamos inUmeras leituras de
textos relacionados com a Teoria da Metafora Ctule¢ percebemos que ndo ha um
estudo terminoldgico deste ramo da linguistica, vemque nos varios livros e artigos
estudados néo foi possivel encontrar um glossare ajudasse na interpretacdo dos
termos.

No inicio das nossas leituras, tivemos dificuldpdea compreender os termos
especificos utilizados na area e, com o passaratios, percebemos que outros
bolsistas, alunos de graduacdo, de mestrado erddotoque vieram a fazer parte da
pesquisa, experienciaram as mesmas dificuldadesrdpreensao dos termos.

Uma razéo para essa dificuldade pode ser em vidodao6prio desenvolvimento
desse ramo da linguistica que, principalmente towas 10 anos, vem fazendo com
gue novos termos aparegam e convivam paralelamentes utilizados anteriormente.
Como exemplo, podemos citar o termo “metéafora”, qie meados da década de 70, se
referia a uma figura de linguagem tal qual foi ptzto por Aristételes no século IV
a.C. e, em seguida, no comeco da década de 8@upasser relacionado ao termo
‘metafora conceitual’ (cf. Lakoff & Jonhson, 198@)ssim, a metafora ja ndo era mais
vista como mera figura de linguagem, mas sim ugwadi de pensamento, uma vez que
a mente humana é estruturada em grande parte e foetaférica. Dezessete anos
depois, a mesma metéfora conceitual passou a @eiddi em Metafora Primaria e
Metafora Composta (Grady, 1997), sendo que as aratiprimarias séo “geradas de
correlagdes entre dimensdes distintas de expesi€icarpdreas béasicas, independentes
de influéncias culturais” (Lima, 1999: 23), enquaas Compostas sdo aquelas geradas
pela unido de duas ou mais metaforas primarias.
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Além disso, a Teoria da Metafora Conceitual, quen® ramo da linguistica
cognitiva, é até certo ponto uma teoria heterogémeaecendo o adjetivo “cognitiva”,
porque incorpora uma grande quantidade de dadosuttes disciplinas cognitivas
(Gibbs, 1996). Tal teoria “busca ativamente asespondéncias entre 0 pensamento
conceitual, a experiéncia corpérea e a estrutngiistica”, a0 mesmo tempo em que
“procura descobrir os conteldos reais da cognig&eaha” (tradugdo minha) (ibid: 49)
e ndo s6 a forma como as estruturas da linguagelm ®nhecimento humano sao
organizadas. Tudo isso pode ser atribuido a supripréatureza interdisciplinar e
integradora, uma vez que faz uso das ciéncias tbagmi(a inteligéncia artificial, a
psicologia, a neurologia, a filosofia, a lingliatie a antropologia) (Cuenca & Hilferty,
1999). Dessa forma, a terminologia especifica da &rostra-se muitas vezes confusa,
como podemos observar no relato de Lima (2005bars

... sendo as idéias sobre a metafora conceitiaiva@inente novas, e tendo ganhado
popularidade, principalmente na area de formacéprdessores, tem-se verificado
muita confuséo tedrica (ex. de ordem terminolégiceonceitual) e metodoldgica...
(Lima, 2005:119-120)

pode-se atribuir essa confusdo terminolégica adgrarariedade de termos, que,
embora sejam parecidos, representam significadeedies.

Outro problema observado ocorre quando um termmduzido de uma lingua
para outra, pois este pode ser traduzido de mandifierentes pelos diversos autores, o
que pode causar dificuldade na compreensdo daséegitmenos experientes. Como
exemplo, podemos citar o termeribodied mintlque, em portugués, é utilizado como
“mente corpoérea “ mente incorporadaou ainda ‘fmente corporificada

Dessa maneira, 0 que se tem observado é uma grariddade de termos sendo
usados, provocando dificuldades de interpretacéto tpara pesquisadores da area,
guanto para leitores sem nenhum, ou pouco, conketindo assunto.

2. Fundamentagéo Tedrica

Nos ultimos 30 anos, os estudos da linglisticaitogrtém sido desenvolvidos e
aprofundados em todo o mundo. Inicialmente, o tekinglistica Cognitiva surgiu na
Califérnia e foi utilizado por George Lakoff em sliero Women, Fire and Dangerous
Thinghs langado em 1987, no qual o autor explora uma siriquestdes relacionadas
aos estudos cognitivos, como o experiencialismtecgsia de protétipos e de nivel
béasico, os modelos cognitivos idealizados e degoates radiais (Cuenca & Hilferty,
1999). Contudo, os estudos cognitivos sobre a éiggm foram iniciados alguns anos
antes, mais precisamente no inicio dos anos 7dptenpartir dos anos 80, grande
avanco nas pesquisas, principalmente apos o lam¢arde Metaphor we live byem
1980 por Lakoff & Jonhson. Nesse os autores demamstim novo ponto de vista
filoséfico denominado de Experiencialismo, no qoapensamento é caracterizado
como sendo: corpéreo, isto e., baseado na experipchomem em interagdo com o
mundo; tem propriedades gestélticas, pois agrupaamjounto de informacdes sobre um
dado conceito em blocos, cuja organizacdo agilizacesso as informacgbes; é
imaginativo, na medida em que explica a capacidadgensamento abstrato.
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O Experiencialismo afirma que a linguagem tambéimfléenciada pela relacéo
do corpo com a mente, dessa forma a linguagem aoéstiwi “...uma capacidade
cognitiva separada das demais, uma vez que seorgadiretamente com outros
processos cognitivos com as quais partilha estsite habilidades...” (Cuenca &
Hilferty, 1999:18, tradugdo minha).

Tendo como pano de fundo a teoria da metafora doatéaremos uma analise
dos termos que formam a metafora para construiglossario dos termos utilizados na
area. Para a elaboracao do glossario, tomaremos base os estudos da terminologia
moderna e da linglistica de corpus.

2.1. A Terminologia

A terminologia moderna tem como objeto de estudaradades terminol4gicas.
Considera-se que os estudos terminolégicos surgiraméc. XX e tém como pai o
engenheiro austriaco Eugen Wister que, em suas,opmacurou desenvolver um
padrdo para o uso dos termos técnico-cientificom @ intuito de alcancar a
univocidade comunicacional no plano internacioralcomo resultado de seu esforco,
surgiu a Teoria Geral da Terminologia (TGT). (Keed Finatto, 2004).

Hoje, mais que nunca, a Terminologia esta se colasmlo como disciplina de
ponta necesséria as varias areas do conhecimemtantio-se uma area interdisciplinar.
E, além disso, seus produtos sao utilizados comanfientas para traducéo, para leitura
e producgdo de textos especializados, etc.

A terminologia engloba um conjunto de disciplina®,gdevido a seus propésitos,
sdo correlatas, tais como, a lexicografia e a tevgrafia. Contudo, estas se
diferenciam, seja pelos seus objetos de estude, pelp metodologia adotada. No
exemplo dado, os estudos lexicogréficos estaodmdtpara questbes do |éxico comum
de uma lingua, sendo assim relacionados ao estadonantagem de dicionarios. Ja na
terminografia, também conhecida como lexicografspeeializada, estd focada na
analise dos termos relativos a uma linguagem ealEada, que pode ser uma
disciplina, uma ciéncia, uma técnica, e tem conjetis final a producéo de banco de
dados de uma area especifica do conhecimento ksagos, dicionarios técnicos ou
terminoldgicos.

Os glossérios se caracterizam por serem listasrd®s$ técnicos ou cientificos de
alguma especialidade, ordenadas alfabeticamentgidps de definicdes. Podem ser
monolingties, bilinglles e multilinglies. Conforme effer e Finatto (2004), os
glossérios se diferenciam dos dicionarios por gsbssuirem uma pretensdo exaustiva
de coleta de termos, conferindo-lhe, dessa forma,carater mais pedagdgico aos
glossarios.

Além disso, o uso de glossarios vem se mostrando effoiente ferramenta que
auxilia a sistematizar o conhecimento da area, esmm tempo em que possibilita a
difusdo do mesmo. Por isso, nosso estudo se cdractsmmo estudo lexicogréafico
especializado, no qual temos como intuito desemvalvn glossario contendo alguns
dos termos utilizados em inglés e portugués.



A selecdo desses termos se dard de duas manei@sméira sera através da
utilizagdo da linglistica de corpus e, a seguntdayés da consulta a um especialista da
area, ao qual, ficara a responsabilidade de vatidardo os termos encontrados.

2.2. A Linglistica de Corpus

De acordo com Sardinha (2004:3), a linglistica depus € a ciéncia que
“...ocupa-se da coleta e da exploracdo de corparaonjuntos de dados lingiisticos
textuais coletados criteriosamente, com o prop@steervirem para a pesquisa de uma
lingua ou variedade linguistica”.

Dessa forma, podemos dizer que os textos de umus®s@o selecionados de
acordo com o0s objetivos do pesquisador. Além disscselecdo segue critérios
linguisticamente precisos, 0s textos contidos séi@&néicos e naturais, i.e., ndo sofreram
qualquer tipo de alteracdo por parte do pesquisaaleve ser representativo, quer
dizer, possuir uma quantidade de termos que spgzade englobar 0s varios usos que
possuem.

A linguistica de corpus esta estreitamente reladancom o computador,
principalmente em estudos relativos ao léxico, wem que “... com a introdugdo do
computador no método de trabalho houve uma revolog&écnica lexicogréfica, desde
a coleta de materiais em um corpus informatizati,aaimpressao dos diciondrios”,
conforme afirmam Haensch & Omefiaca (2004:37).

As vantagens do uso da linguistica de corpus estfarionadas a grande
guantidade de textos com os quais se pode trabalhartempo gasto para essa analise,
pois através de ferramentas especializadas podielgmitar o estudo de maneira
precisa e eficiente. Uma dessas ferramentas diggienfhio mercado é o programa
Wordsmith Tools, desenvolvido com o objetivo deibaixpesquisadores da linguagem
em suas andlises com os dados de setsora Gragas a ele, o pesquisador pode
realizar em minutos operagdes que custariam, hdies,ou semanas de trabalho.

Assim, justificamos a escolha do programa anteroten citado, uma vez que
faremos uso das suas seguintes ferramewWasdlist Fornece ao usuéario uma lista de
palavras dos textos utilizados para pesquisaistal pode ser de palavras individuais ou
multiplas; Concord possibilita ao pesquisador analisar parte doextatno qual uma
palavra ou termo estd situada;Keywords faz uma comparacdo do corpus montado
pelo usuario para analise com um outro corpus feérecia; em seguida, apresentara
uma lista de palavras chaves do corpus montadooGponta Sardinha (2004:112), “...
é facil perceber que se trata de um programa gureras principais ferramentas que o
linglista de corpus precisa para identificar e carapfrequéncias e listar palavras no
seu contexto original”.

Assim, através da unido dos estudos terminolégmm®, a linguistica de corpus,
pretendemos desenvolver uma obra que mostre dadaldo uso dos termos da teoria
da metéafora conceitual e que sirva como um matet@l consulta ndo s6 por
especialistas da linguagem, mas por estudantesmaisieprofissionais que tenham
interesse nos estudos cognitivos.

3. Metodologia
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Para realizar esta pesquisa, pretendemos sele@smaincipais livros, em inglés
e em portugués, relativos a Linguistica Cognitiga gltimos 25 anos. Além dos livros,
utilizaremos artigos publicados em revistas e p@as no mesmo periodo. Assim,
objetivamos ter ungorpuscapaz de mostrar com fidelidade a utilizacdo donds da
area.

ApOs a selegdo dos textos que entrardoanpus o proximo passo sera digitaliza-
los para que possamos fazer uso das ferramenthisgdéstica de corpus em nossas
analises. Em seguida, criaremos etiquetas que f@enna identificacdo individual dos
textos contidos noorpuse utilizaremos o programa Word Smith Tools paracgehar
0 material de analise em todas as possibilidadéasd&m seguida, faremos a analise e
selecdo dos termos a comporem o glosséario. Assimoccitado anteriormente, o
levantamento dos termos que estardo no glossdéaeaizado através da averiguacdo
de sua ocorréncia na literatura selecionada e @lifreia com que esses termos
ocorrem, levando em conta se o termo é ou ndmpaté para a area.

Uma vez terminada esta etapa, passaremos a ongesigermos selecionados em
fichas terminoldgicas desenvolvidas no programarddiaft Access, para em seguida,
produzir os verbetes em inglés e portugués e,nfieate, organizar a estrutura do
glossario. De acordo com Krieger e Finatto (2008),18s fichas terminoldgicas séo de
grande importancia para organizar repertérios dmit®logias e fundamentais para
aqueles que desejam desenvolver um trabalho nesta@ois nela estardo registradas
informacgBes essenciais de cada termo.

Dessa forma, pretendemos desenvolver uma obraidjmque seja consultada por
todos aqueles que trilhem os caminhos da TeorMedafora Conceitual.
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