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RESUMO: A Neurolingliistica discursiva estuda a inter-retagtre linguagem e cérebro,
considerando, ao contrario de teorias Neolocaliresias, as interagdes humanas e as
intervencbes da cultura, histéria e subjetividadee gonstituem os sujeitos. Somados a
Neurolinguistica discursiva, alguns conceitos elathos por Bakhtin, como os conceitos de
intuito discursivo e dialogismo, podem ser elucaadornecendo contribui¢cdes tedricas para os
estudos dos enunciados dos sujeitos afasicos, taag@es dialdgicas. Desta maneira, torna-se
possivel uma reinterpretacdo das dificuldades et#ftas pelos sujeitos afasicos, a partir de um
viés que valoriza os processos que estes se ntifiasa significar na/pela linguagem.
Palavras-chave:Neurolinguisticaafasia, conceitos bakhtinianos

Introducéao

Atualmente, algumas teorias da Neurolingtisticaés exclusivamente,
desenvolver métodos e diagndsticos com o intuitosdecompreender o
funcionamento da cognicdo humana. Desta maneira,dosn objetivos da
Neurolinglistica tradicional é teorizar a respeiis relacdes entre linguagem e
cérebro, buscando decifrar as questdes de processsapor meio da producéo
de modelos de representacdo que se preocupam eatizdomo cérebro as
regibes especificas responsaveis por determinadgsds linglisticas. Assim,
os estudos sobre os fenbmenos afasiologicos, elddmra partir dessa
perspectiva, procuram descrevé-los e classificaldoforma obijetiva, de acordo
com suas semelhancas e diferencas, levando endemaggio um sujeito afasico
ideal.

Desta maneira, ao se estudar a inter-relacédo kmguwagem e cérebro a
maneira Neolocalizacionista, sdo apagadas as émedes da cultura, historia e

! Este texto foi desenvolvido como trabalho finaldisciplina Linguagem e Pensamento
(HL 134), médulo de Neurolingistica.
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subjetividade, as quais certamente intervém nesserielacdo. Porém, através
de uma orientacao discursiva da linguagem, quedieafa seu uso efetivo e seu
carater constitutivo dos sujeitos, a Neurolingtéste os casos afasioldgicos
podem ser abordados de forma diferente, tantoceeugnte, quanto no que diz
respeito aos procedimentos avaliativos ou ao nodeto dos
acompanhamentos terapéuticos, bastando, para desgiderar como fator
primordial o trabalho direcionado a reconstrucéds pimcessos de significacédo
empregados pelos sujeitos afasicos.

Portanto, discutiremos uma concepc¢do discursiva lidguagem,
ressaltando-a como uma atividade constitutiva d{mites e, abordaremos os
principais conceitos elaborados por Bakhtin (eraohmj intuito discursivo e
dialogismo), para verificarmos analisarmos como a unido desses materiais
tedricos fornece contribuicdes para os estudos etomciados dos sujeitos
afasicos, em situacdes dialogicas, possibilitanti@ mova reinterpretacdo de
suas dificuldades. Isto é, a partir da contribuicBo nocdes discursivas e
bakhtinianas, procuraremos discutir uma abordagémica da linguagem e da
afasia como questdes que envolvem sujeitos coitlstiipor fatores de carater
histérico, cultural e subjetivo. Admitindo, assique tais fatores se transferem
para as interacdes sociais e interferem nas coagdes verbais dos sujeitos.

Por fim, analisaremos um dado de uma situacao gi@denvolvendo
sujeitos afésicos, embasando nossas ponderacGefumitmmentos tedricos
desenvolvidos ao longo do trabalho, destacandtagée do sujeito com a sua
afasia.

Fundamentos Tedricos

A Neurolingiiistica de perspectiva discursiva, selguiklorato (2001), se
interessa, basicamente, pela andlise do sentidmtgascbes enquanto relacdes
discursivas. Isto é, dedica-se ao estudo das divgrsssibilidades de uso da
linguagem, ao estudo das intera¢cdes humanas, jantancom as posturas e
gestos interpretativos dos sujeitos, & inser¢aopdosessos cognitivos em um
guadro histérico e cultural, a andlise de fatores gos interpelam quando
articulamos os processos de construcdo de semtapslo que produzimos e
interpretamos e, por fim, ao estudo que relacimgauagem e cognicdo.

Essa perspectiva discursiva baseia-se na concelecBioguagem como o
resultado de um trabalho coletivo e histdrico, uatimidade constitutiva dos
sujeitos, sendo caracterizada pela sua indeterfongidovaes-Pinto, 1999,
2004). Assim, de acordo com Coudry (2002: 101)ngula é o resultadta
experiéncia e do trabalho dos falantes com e s@btmmguagem” Entdo, a
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lingua é entendida como uma atividade social, refumperfeitamente pelas
palavras de Castilho:

“lingua como um fendmeno funcionalmente heterogéregresentavel por meio de
regras variaveis, socialmente motivadas. A lingueng suma, uma enunciagao, um
elenco de processos, para cuja apreensdo a Seaméraidragmatica se constituem
em pontos de partida, sendo a Sintaxe um pontbeitgada.” (Castilho apud Novaes-
Pinto, 1999: 149).

Obviamente, a concepcao discursiva de linguageenedife da concepcao
estruturalista da mesma, a qual postula a lingma/gemo um conjunto de
estruturas, descartando o sujeito de quaisquesasdingiisticas.

Torna-se essencial a discussao acerca das consapgdi@guagem, uma
vez que estas norteiam a abordagem das afasiasaléses dos enunciados dos
sujeitos afasicos e as terapias adotadas. Concefigiitadas de linguagem,
baseadas apenas nas unidades da lingua (paldvaas®descontextualizadas),
orientam as tradicionais baterias de avaliacdo dlgsitos afasicos, com o
intuito de obter resultados quantitativos, atrawis analises estatisticas,
culminando, assim, ndo somente na avaliacéo efidagdo da linguagem dos
afasicos, mas também, como ja dissemos, na or@ntatas condutas
terapéuticas.

Dentre essas baterias tradicionais encontra-seexmnplo, a Bateria de
Boston, muito conhecida e aplicada mundialmenteiestgm sido usada para
gue resultados de pesquisas e avalia¢des de supitsam ser comparados.
Servem, acima de tudo, para dar um “diagnostica@rcac da afasia, um
“rétulo”, geralmente marcado negativamente porlagyie falta na linguagem.
Um dos sub-testes da Bateria de Boston é o Ted#oaracdo, composto por
uma lista de 60 palavras, sem vinculos com as ¢deslide uso, utilizada como
instrumento para descrever sintomas e sindromesoliras palavras, para
afirmar a existéncia de patologias.

Entretanto, sob uma concepc¢éo discursiva da lirguagsomada ao
pressuposto que considera o cérebro e seu funocemantomo dinamicos,
desenvolvem-se trabalhos e promovem-se discussdiésals e praticas sobre as
afasias, nos quais sdo enfatizados o uso efetiiinglaagem e sua natureza
constitutiva do sujeito e da propria lingua. Assimmais notavel contribuicdo
dessa abordagem discursiva € a consideracdo ditosafésico como um
produtor de discurso, inserido em préticas verlgaigrodutor de processos
linguisticos de significacdo. Desta forma, anula-s&atamento tradicional dado
aos afasicos, a partir do qual se cré que essesenganstituem como locutores,
ou seja, nao realizam o exercicio subjetivo dautiggm, criando a dicotomia
afasicos/nao-afasicos. Recorrendo a Coudry (20DD);, ‘héo-afasico e afasico
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partilham de um sentimento/atitude comum de incetagé frente a linguagem
e alingua”.

Portanto, o tratamento dado a questédo das afasjasesmbasamento se da
na perspectiva discursiva da linguagem, proporcioeflexdes sobre as
categorias clinicas dos sujeitos afasicos a pieticonsideracdes acerca do uso
efetivo da linguagem e da natureza constitutivaswjeito e da prépria lingua
(Novaes-Pinto, 1999).

Em funcdo do estreitamento tedrico das idéias ptesenos conceitos
bakhtinianos com os pressupostos da Neurolingéigtiscursiva, e também
pela atualidade tematica desses conceitos, passaeeaborda-los brevemente,
discutindo as suas contribuicbes a partir das pagdes de Novaes-Pinto
(1999), que considera os conceitos de Bakhtin abkxgupara a analise dos
enunciados de sujeitos afasicos. Assim, possiilda uma nova
interpretacéo/visdo das dificuldades destes sgjeitpropondo a superacdo dos
tratamentos tradicionais.

Os estudos de Bakhtin abordam questdes da enuacidedinteracéo
verbal entre sujeitos e questdes acerca das relagisentes entre linguagem,
sociedade, ideologia e histéria. Os estudos sasaEsaelacdes que a linguagem
estabelece com campos exteriores a ela também eomadauta dos estudos
da Analise de Discurso. Assim, tal fato vem fortatea relacdo que se pode
estabelecer entre 0s conceitos bakhtinianos e rdigos para o
desenvolvimento de andlises das intera¢Bes verbaiolvendo sujeitos
afasicos. Afinal, como afirma Novaes-Pinto (199%6)L“a caracteristica
fundamental do pensamento de Bakhtin é a tentdéveompreender os fatores
que tornam possivel o dialogo”.

Abordaremos brevemente os conceitos de enunciatlgtoi discursivo e
dialogismo em Bakhtfy os quais nos auxiliardo posteriormente na anélse
um dado interacional entre sujeitos afasicos.

Para Bakhtin o enunciado é a unidade real da caacéd verbal, isto €,
uma unidadeédelimitada pela alternancia dos sujeitos falantesque termina
por uma transferéncia da palavra ao outro(Bakhtin apud Novaes-Pinto,
2004: 119). Assim, ao analisar dados de afasieenomciados dos sujeitos
afasicos s6 podem ser significados no interior dicgsso dialdgico em que
estdo inseridos, como também ocorre com os enwxidd qualquer outro
sujeito.

2 para a discussédo desses conceitos Bakhtinian@srtosncomo referéncia os trabalhos de
Novaes Pinto (1999, 2004).
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Até mesmo enunciados de sujeitos com afasias nseiteras, em que
praticamente se torna impossivel analisar uniddddéngua como palavras ou
sentencas, podem ser compreendidos como “enuntiafegundo Novaes-
Pinto (2004), neste caso até as entonacdes de sEgnestereotipados como
“essaw essaw”’, ou manutencdes de turno, tornanivebsaribuir significado
ao discurso dos sujeitos e chegar mais proximads ituitos discursivos, ou
querer-dizer, outro conceito bakhtiniano bastantedytivo para tratar das
dificuldades dos sujeitos em expressar aquilo quexegqn ou precisam dizer.
Essa maneira de analisar os dados contribui pargpgssamos vé-los de outra
maneira: ndo aquilo que falta nos enunciados detssijafasicos, mas aquilo
gue esti presente em seus enunciados e como $gddadds/processados
durante uma interacéo verbal.

O intuito discursivo ou querer-dizer determina aaotodo enunciado
(Novaes-Pinto, 2004). Deste modo, uma concepc¢ac rabrangente de
linguagem permite uma aproximagdo maior com o quealjeito quer dizer,
atribuindo aos enunciados dos sujeitos um acabamehal conceito
bakhtiniano contribui também para que se avalierau gle severidade das
afasias, a partir da andlise das interacfes dasgialém de considerar a
relacdo do sujeito com sua afasia e o impacto lgue®m em sua vida.

O conceito bakhtiniano de dialogismo também ofe@m®ribuicées, em
uma perspectiva discursiva, para a avaliacdo dosceados produzidos pelos
sujeitos afasicos. De acordo com Bakhtin, todo eiagio é dial6gico, no
sentido que 0s sujeitos somente se constituem taisa partir das interacdes
sociais que estabelecem, as quais se configuranmp@rocesso marcadamente
dialégico, ou seja, através de interacdes e coragdés verbais, que, por sua
vez, possibilitam aos sujeitos a internalizacaosiigisos da lingua sobre e com
a qual interagem. Desta forma, a avaliacdo dogtasijgfasicos passa a ser feita
por meio da analise dos enunciados produzidos &nadips dialdgicos, isto &,
a partir de interagBes verbais, que consideranvaeles e primordiais a
compreensédo desses sujeitos de forma nado idealizddaconsiderando a tese
da existéncia de um sujeito afasico ideal. Prioaz&sséncia dialégica da
linguagem como fator orientador dos trabalhos salsreategorias clinicas de
afasias.

Concordando com Bakhtin, consideramos que as amatias categorias
clinicas - no caso, das afasias -, precisam serfizadas em
enunciados/situagc@es concretos. A lingua possuiénds recursos linglisticos
(lexicais, morfolégicos e sintaticos) que sdo setedos pelo sujeito e
utilizados conforme a necessidade nas interac@gsisoPortanto, optamos por
uma abordagem discursiva em nossa analise de daddésicos por concordar
gue a lingua é uma atividade social e um fendmeterdgéneo. Procuramos
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considerar as condi¢Bes de producdo e ndo apetasda linguagem utilizada
pelos afasicos como um cédigo.

Enfim, ap6s a exposicdo dos fundamentos tedric@ssgoemos a analisar
um episodio dialdgico, a partir de pressupostosudssvos, somados a alguns
dos principais conceitos bakhtinianos que expusemtEsiormente.

Metodologia de Analise

Passaremos a analisar um episodio dialdgico, aliexscritd, ocorrido
em uma sessdo no Centro de Convivéncia de Afagioa)/IEL/UNICAMP,
articulando os conceitos discursivos e as noc¢deshtibeanas que ja
apresentamos.

“Nessa sessao (08/04/98), a Investigadm) discute com 0s sujeitos a
atitude de se esforcar para se fazer entenderragesuas dificuldades.

01.CL: Eu n&o sei falar, eu falo muito pouco... Quanddaéu da pra entender, mas fago
forca pra eu falar, mexe aqui.fa# gesto sobre o peito indicando que faz um grande
esforcd/ Agora eu fujo de festa... fujo de tudo... ewafigra... né... no aniversério de
dois netinhas... bisnetasA/fono ajuda: “Gabriela e Lal% Eu, esse home, eu num
guardo. FFono: Lai¢/ Gabriela t na escola... Lais... tem um ano...

02. lem: A senhora fez tudo pra néo ir na festasfel

03.CL: Eu fui... fui no aniversario e até escrevi pia.glaponta para a fono. CL deve ter
escrito sobre este fato na agenda//

04. lem: Fala um pouco mais sobre esta condutardesa... procurar nao ir as festas?

05. CL: N&o ir porque ninguém sabe que eu tenho assimaodalar comigo e eu ndo
posso responder, entao...

06.lem: Talvez a senhora ndo queira, mas a senhora pode..

07.CL: Eu respondo mas fica mal pra mim assim. Acho quegu&to... Agora casou a
neta da minha irm&, eu né&o fui...

08. lem: A senhora ndo quer se expor, falando deasa&ira, ndo é isso?

09.CL: Eu ndo quero expor porque vem conversar COmaoreio posso responder
direito né, entdo... prefiro ndo ir... (...) Masfeunuma festa que houve agora.
Entéo eu procurei ficar perto de uma senhora vglieasabia que eu tava doente... eu
falei s6 com ela. Com os outros nao falei. Eu fumprimentar as criancas, dei
presente, mas nao falei... com ninguém.

10./Nlem pergunta se eles se afastam ou evitam uma rewaéial, uma festa, por causa
de seus problemas, e os sujeitos confirmam.//

11.lem: Sr. Silvano também?

3 Este dado é transcrito e analisado por Novaes-P1I9199), para tratar da nogéo de intuito
discursivo.
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12.SP. O... 0 Unico l4... |a... baile... isso eu v0 la minha mulher... o filho vai la..., mas
festa... (...) Eu ndo gosto para ... que... ag@gora...

13. lem: Quando o senhor t& com os amigos, a famili

14.SP. Ai t4 certo. Mas....fliz um gesto com a méo, préximo & boca como queaimdb
gue as palavras ndo saénfrala um pouco, mas... depois... “esquecifenietendo a
um discurso diretl... é... como €... é... para.fa# os mesmos gestos//

15.CL: Quando a gente quer falar alguma coisa e napdatao...

16.SP. Num sei... entdo... vai la fala “Sl, Sl, NO, NO, SI..."” /kemetendo a um discurso
direto, indicando que acaba apenas concordando @smutros//

17. /lem pergunta aos sujeitos se eles ddo suas opinide® w5 fatos, se participam de
conversas. A investigadora fala das dificuldades gojeitos nao-afasicos, em geral,
com algumas situagdes de linguagem, como ndo falingua em um determinado
pais, pedir aumento ao chefe, etc... Enfatiza qerelgpse o prazer da convivéncia
quando se desiste da fala. Este é o maior motiva gae se esforcem para se fazer
entender//

18.SI: Eu falava, antes, sem parar, agora eu nao fala mais

19.CL: Ela fala e todo o mundo sabe o que ela t4 falamds... eu, pra falar outras coisas,
nao posso falardpontandgara si mesma

20. SP. Ela vai... fala todo todo todo affontando para a cabefa mas falar...
/Ipossivelmente querendo dizer que esta tudo ldabaga, mas nédo consegue félar

21. /lem enfatiza que a atitude que o0 sujeito deve ter se @gspeito € importante.
Pergunta se eles também néo se surpreendem copaaidade que as pessoas tém de
compreender o que eles dizekR confirma.lem diz que este fato € um convite para
gue eles se expressem. Afirma que quando o sdjeiteu n&o digo nada”, “eu ndo
consigo falar” isto ndo € uma verdade//

22.CL: Eu falo, sim, mas muitas coisas eu ndo posso falpmas eu entendo... tudo que
vocé fala eu entendo.

23.SP. Justamente.¢bncordando com o queL dissé/

24.CL: Eu consigo falar, mas é muita dificuldade pra mimEu falava muitas coisas.

25.lem: Falava com mais desenvoltura, falava melhor...

26.CL: Mas agora néo...

27. /I A fonoaudidloga diz que todos conseguenadngpreender muito bem.

28.CL: Mas é muito dificil eu falar assim, né, eu falo entendo... porque eu tenho... eu
tinha voz boa pra entender e agora néo, fico fazéarga e néo falo direito...

29.lem: Mas fala melhor do que falava antes, quandoteA€C!

30.CL: Eu néo sabia nada mas agora eu sei... muitaascoigs eu sei muito mais do que
eu sabia agora quando eu fiquei doente. Eu nda sabhuma coisa...”

O primeiro aspecto importante a ser destacado alisardeste episédio

dialégico é o fato de ter sido realizado em siteagde praticas discursivas. Ou
seja, a linguagem néo foi trabalhada pela invesdtigae fonoaudiéloga, neste
episodio, somente sob perspectiva normativa, f@atht e pautada em
metodologias descontextualizadas, mas foi inseminlaexercicio de praticas
sociais, situacfes de usos reais e sociais daaljjego. Esse fato pode ser
exemplificado através do préprio assunto da sesafecrita:“a atitude de se
esforcar para se fazer entender, apesar de suauldifdes”. Trata-se de um
tema comum ao cotidiano de afasicos - e porquededpédo-afasicos? - que
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levou a discussédo e reflexdo a respeito de fasisi@zdes concretas e comuns
aos presentes.

Os sujeitos afasicos deste dado sao participaatasccontexto lingiistico
e fazem parte de uma cultura. Na transcricdo fitddeate que os participantes
escrevem em agendd#faponta para a fono. CL deve ter escrito sobreees
fato na agenda//’ que mostra uma pratica com a linguagem, sobre ejae
insere o sujeito em situacdes que fazem sentidasalsocial da linguagem.

Além disso, vale destacar que nenhum enunciadajééos afasicos ou
ndo-afasicos possui condigcbes para interpretacdeoem Neste episédio
dialégico analisado, encontramos inimeros recuisgsisticos associados que
forneceram condi¢cdes para que chegassemos a alistinterpretacdes.
Procuramos considerar o contexto (de aféasicoscjgatites do Centro de
Convivéncia de Afasicos-Unicamp), a situacdo (sessiie discutiu a
dificuldade dos sujeitos para serem compreendidose fazer entender), a
relacdo entre os interlocutores, 0s recursos \&rteiursos ndo verbais etc.

Através da leitura deste dado, é possivel perabetacdo que o sujeito
estabelece com sua afasia. Fica claro através idmaks transcritos que o
afasico enfrenta situacdes dificeis, situacBesndenipletude e desconforto,
guando se encontra em momentos nos quais precisenee atitude frente a
linguagem. Esse desconforto fica expresso atraedalds:“Eu ndo sei falar,
eu falo muito pouco”, “... e vao falar comigo e @io posso responder,
entdo...”, “Eu falava, antes, sem parar, agora éiprfalo mais”, “Eu consigo
falar, mas é muita dificuldade pra mim...".

No decorrer do dado esta explicita a discussa® ergrafasicos e nao-
afasicos (pesquisadora e fonoaudibéloga) sobreuttificles que os sujeitos
encontram frente a linguagem e sobre situacdes wmngcessitam de um
esforco maior para serem compreendidos. Os afasiostraram ter
conhecimento de que existem momentos em que n&ngdadidos da maneira
como gostariam. Ainda expressaram o desconfortalesejo de fuga quando
colocados nestas situacbes desconfortaveis, enoisasace por vezes de
intolernciaAgora eu fujo de festa... fujo de tudo...”, “Ent&@uw procurei ficar
perto de uma senhora velha que sabia que eu tagatelo. eu falei sé com ela.
Com os outros eu ndo faleiAdemais, evidenciamos neste trecho como os
afasicos sdo encarados equivocadamente, por pesspagisicas e, até mesmo
pelo préprio sujeito afasico: ser afasico é sin@nde estar doente ou ter uma
doenca.

Ainda neste episodio dialégico foi possivel notargaantidade de
observacdes relativas a processos de significadoserbais, como os gestos
efetuados por SP apontando a prépria cabeca. pistesssos de significacdo
nao verbais, no dialogo analisado, auxiliaram mapeensdo dos processos de
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significagdo verbais e alguns serviram como ilgstoa afirmando a fala:
“Quando eu falo da pra entender, mas fago forca gudalar, mexe aqui... //faz
gesto sobre o peito indicando que faz um grander@sf”’ (neste caso, CL
pareceu fazer o gesto para afirmar e auxiliar apceemséo de que realmente é
muito dificil fazer-se entendida, que é necessdmiogrande esforgo, por isso o
gesto).“Eu fui... fui no aniversario e até escrevi pra ela//aponta para a
fono” (afirmando e melhorando a compreensao da fafd)ta certo. Mas...
/ffaz um gesto com a mao, proximo a boca comorglieaindo que as palavras
ndo saem//; “Ela vai... fala todo todo todo //apontando paracabeca//” etc.
Em alguns casos (como os dois Ultimos exemplosdrans), os gestos e 0s
processos de significagdo ndo verbais parecem iauxila questdo da
incompletude, que foi apontada pelos afasicos weeéqtambém destacada por
sujeitos ndo-afasicos — como desconfortavel. Emes e processos ajudam a
“completar” a fala e auxiliam o entendimento.

Merece destaque também na analise do dado a paocgpe o afasico tem
de sua fala. Ele faz uma auto-avaliagdo e tem cimkato quando € ou nao
compreendido pelo interlocutofQuando eu falo da pra entender, mas...”
(neste caso, CL faz uma avaliacdo de sua fala gacheconclusdo de que é
entendidaimas...” apés esfor¢co e com dificuldade®ju falo, sim, mas muitas
coisas eu nado posso falar (...) mas eu entendmlo. que vocé fala eu entendo”
(mais uma vez CL avalia sua propria fala, e percgbe possui boa
compreenséo do interlocutor).

Sobre as questdes de subjetividade, notamos queféie-se a si mesma
utilizando o pronome “eu”, reconhecendo sua suljietde, como produtora de
seu enunciado e como um sujeito inserido naquideaaigéio verbal‘has... eu,
pra falar outras coisas, ndo posso falar //apontarmhra si mesma/j! Em
alguns trechos transcritos, SP se utiliza tantprdaome “eu” {... isso eu vo la
e... minha mulher...")quanto da terceira pessod&dla um pouco, mas...
depois...”). Contudo, essa “confusdo” parece acontecer pelod@at8P desejar
inserir em sua fala um discurso direto. A subjdadie presente na linguagem
deste sujeito afasico se apresenta na forma dé (dkde) fala um pouco,
mas... depois...”g na passagem de um discurso indireto para umrg@sdireto
(“esqueci!™).

Neste episddio dialégico ainda sdo evidentes obamtantos(Novaes-
Pinto, 2004) dados as falas dos afasitas:fui agora... né... no aniversario de
dois netinhas... bisnetas // A fono ajuda: “Gabaiek Lais"//". Esses
acabamentos sdo feitos pelo interlocutor, que wailiando o falante na
tentativa de compreender seu querer-dikeste caso, CL ja tinha ditdlois
netinhas”, corrigiu sua fala pardbisnetas” e a fonoaudidloga deu o
acabamento da frase: as duas bisnetas, Gabrigis ©k afasicos também déo
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acabamento aos enunciados de outros afasicos.oBRxemplo, proferiu um
enunciado breve “Justamente”— expressando sua posi¢cdo em relacdo aquilo
que havia sido dito por CL, de que ela falava, masmuitas coisas ndo podia
falar, embora entendesse tudo o que era dito pslgupsadora.

Destacamos ainda em nossa andlise que podemo$ieeeomas producdes
de CL, Sl e SP como enunciados. Ou seja, suasfatasiem significados, por
mais breves que sejam, ou mesmo que nado possantesdificados em
unidades do sistema lingiistico.

Como o episddio analisado trata-se de um dialogdemos observar mais
claramente e com maior evidéncia o processo de mioagéo verbal. Ainda é
possivel notarmos, por conta do tema que esta sEsdmvolvido, como se déo
as interagbes sociais entre afasicos e néo-afasicésma da conversa era a
dificuldade em se fazer entender: CL, por exemgbota sobre seus proprios
desconfortos e que passou a fugir de festas. Ar pigs0, associa sua fala a
festa de aniversario de Gabriela e Lais. Mais &giaL fornece explicacdes a
respeito do motivo pelo qual foge das festas erdaese do casamento da neta
da irmd. Da mesma maneira, SP refere-se ao destmgfe sente ao participar
de festas.

Vale ainda destacar que as regras do didlogo speitadas, os turnos
conversacionais, ha uma coeréncia interna presemaile os participantes ao
longo do desenvolvimento do tema. Os afasicos nelgn as perguntas da
pesquisadora, expressam suas opinides e posicoeslagfio ao que 0 outro
disse, fazem comentérios etc.

“lem: A senhora fez tudo pra néo ir na festa delas?
CL: Eu fui... fui no aniversario e até escrevi pra.el //aponta para a fono. CL deve ter
escrito sobre este fato na agenda//”

Através destas duas falas é possivel perceber fuat€rage com a
pesquisadora respondendo a sua pergunta e confiondando credibilidade a
sua fala, afirmando que escreveu o episddio em agemda. Além disso,
utiliza-se de recursos nédo verbais.

“lem: Sr. Silvano também?

SP: O... 0 Unico I4...14...baile... isso eu v6 |14 eninha mulher... o filho vai la..., mas
festa... (...) Eu ndo gosto para... que... agoegara...

lem: Quando o senhor ta com os amigos, a familia...

SP: Ai ta certo. Mas.... /l[faz um gesto com a madxippno & boca como que
indicando que as palavras ndo saem// Fala um poutas... depois... “esqueci”!
/Iremetendo a um discurso direto//... é... comaé..para.../[faz 0s mesmos gestos//”
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Da mesma maneira, SP responde a pergunta de lenen8aciado mostra
que estava compreendendo o dialogo, que acomparas@mpreendia a
respeito de tudo o que estava sendo tratado.

Concluséao

Com este trabalho, buscamos discutir brevemenieam@e analitico que
tem a Neurolinguistica de abordagem discursivaedites em algumas nocoes
bakhtinianas, ressaltando também as suas confiésijgara o desenvolvimento
de um tratamento diferenciado a ser destinadowjegos afasicos e aos casos
afasiol6gicos. Ou seja, um tratamento que valodge“processos”, ndo 0s
“produtos”, que o0s sujeitos afasicos articulam pgzagticiparem de interacdes
verbais, baseados em fatores historicos, sociaisulturais. Para tanto,
apresentamos os limites das abordagens tedriceigtieap da Neurolinglistica
tradicional, que se preocupam em descrever as peafasujeitos afasicos ou
de promover uma relacéo entre linguagem e cérefmozando a relacdo direta
entre areas anatdbmicas comprometidas e sintomagiidticos. Enfim,
analisando um dado de episodio dialégico, articakans fundamentos tedricos
de ordem discursiva e os conceitos bakhtinianeantando nos enunciados de
sujeitos afésicos, ndo suas perdas linguisticas, aaaprocessos de trabalho
com/sobre/na linguagem para expressarem 0s seliosntliscursivos e para
participarem do jogo da linguagem
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