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RESUMO: Nosso trabalho pretende apresentar sumariameAfgpendix Vergilianacomposto

por poemas latinos diversos que foram anexadobras do consagrado poeta latino Virgiko.
nosso objetivo apresentar, sobretudoDaae, um dos textos que compde o referfgpendixe
discutir algumas questfes pertinentes a este poléma. de tecer alguns comentarios a respeito
do texto em si, busca-se discutir a polémica qoedtdsua autoria. Outra intengéo deste artigo é
apontar nossas propostas de andlises comparativeduas obras latina€ontra Ibis de Ovidio

e aBucdlical, de Virgilio, com as quais &irae se assemelham no que tange, respectivamente, a
invectiva e ao género bucdlico.

Palavras-Chave:Letras Classicag\ppendix VergilianaDirae, autoria, analise comparativa.

Introducéio®

O conjunto de obras que foram anexadas as de iWigyibue receberam o
nome deAppendix Vergiliandoi, durante alguns séculos, objeto de intereesérel
os estudiosos, devido a possibilidade de teremesiddtas pelo poeta latino. Diante
de tal possibilidade, buscava-se encontrar nessas am valor literario que fosse
digno desse autor consagrado p#asolicas Geérgicase Eneida Assim, a maior
parte dos estudos referentesfgpendix Vergiliana que temos acesso se preocupa
em determinar a legitimidade ou ilegitimidade destds que o compdem ou em
qualifica-los como bons ou ruins, deixando de ladivas questdes ou analises.

O poemaDirae, a que nos atemos, é composto por 103 versoegamtsido
compostos no século | a.C. A esse poema pares@lteanexado um outro, de 80
Versos, a que se convencionou chahalia, e tal juncdo provavelmente foi feita
porque essa figura feminina aparece tambénmbDna®. Apenas no século XVIII,
contudo, descobriu-se que se tratavam de doisstekstintos, devido a Friedrich

! vale ressaltar que as consideragdes feitas pomeste artigo, sdo parte de uma pesquisa
mais ampla, que vém sendo desenvolvida durantepliiec de Iniciagdo Cientifica. Neste
momento, através de uma simplificacdo de nossesli@st que ainda estdo em fase inicial,
destacamos pontualmente algumas questfes que sst@d ou que serdo mais bem
desenvolvidas e estudadas.



Jacobs, que observou diferencas de métrica, canted@stilo entre os dois
poemas.

Embora haja um relativo consenso quanto a ess#équesantada por Jacobs,
as opinides divergem no que diz respeito a auttesses dois poemas, visto que
alguns defendem que teriam sido escritos pelo meamar, e outros 0 negam
categoricamente. Também ha opinibes distintas ro djm respeito a data de
composicdo dos dois textos ou, mais especificameigeute-se qual deles teria
sido produzido primeiro.

No que diz respeito aPirae, vale ainda dizer, muitos estudiosos tém
estabelecido comparacdes entre este textoRueslicasvirgilianas® Contudo, o
objetivo dessas comparacdes ndo tem sido o de pagalelos e estudar possiveis
relacbes (por exemplo, intertextuais) entre os @merpreocupando-se, antes, em
exaltar a obra virgiliana e refutar a Appendix.

Appendix Vergiliana

Ao longo do tempo foram sendo acrescentados as @enauinas do poeta
latino Virgilio (70 a.C. — 19 a.C.) textos que s&m sua maioria, apécrifos, de
autoria duvidosa ou controversa entre os estudiéfme parece ser consenso que a
este conjunto de textos a que, na Idade Média)igsoa deu o nome déppendix
Vergiliang pertencem obras que teriam sido escritas dusa@pmca de Augusto (e
gue seriam, portanto, contemporaneas de Virgilahras posteriores, que algumas
edigbes, inclusive, omitem. A maioria dos latiréSteropde que estes textos, que
somam por volta de quatorzesdo ndo sé de diferentes épocas, mas também, é
claro, de autores diversos normalmente denomingdesores” nos manuais de
literatura.

Conte (1994) classifica Appendix Vergiliana&omo uma cole¢édo heterogénea
de textos poéticos menores e Von Albrecht (1997¢sar de também considerar
“menores” as obras que o compdem, acredita que ‘S@do recorda-las

2 Devido a descoberta de Jacobs, bem aceita demtestodiosos, hoje se considera que
Dirae e Lydia sédo poemas distintos. Visto que também entendeessa forma, nosso trabalho
se propde a tratar apenas do primeiro. Assim, quaod referimos aBirae, tratamos apenas dos
seus 103 versos, ndo fazendo qualquer referénsiawdms 80 que a elas foram anexados e que
conhecemos comloydia

% Mais especificamente com Bscdlicas le IX.

4 Ver CONTE (1994) e VON ALBRECHT (1997), por exempl

5 Pode-se considerar que sejam mais que quatoriEasmos em conta queGataleptoré
composto por dezesseis poenfagapea por trés, e que ddegiae in Maecenates@o duas.
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brevemente porque documentam o andamento helenfistiomal® da histéria da
literatura” (pp. 657-8) Parece-nos coerente compartilhar a visdo destiesstas,

no que diz respeito a variedade tematica e de gé&teAppendix visto que o
compdem textos diversos, virgiliafosu ndo. Grosso modo, foram anexados as
obras de Virgilio (dentre outros textos): epilioa pequenas epopéias) coinis

e Culex poemas didaticos, coméetng elegias, comoCopa e Elegiae in
Maecenatempoemas priapeus Priapea e Quid hoc noui est?um conjunto de
poemas breves, oGatalepton sendo, a maioria, composi¢cdes de tematica leve
(nugasg; textos de cenario bucdlico corbirae, Lydia e Moretum

A possibilidade de tais textos terem sido escpimsVirgilio suscitou grande
interesse dentre os estudiosos, conforme afirmaeCd®94), principalmente no
gue diz respeito ao “valor intrinseco” dos textealizaram-se, entdo, estudos que
utilizaram diversos critérios com o objetivo deadlstinar a época em que cada obra
teria sido composta e, mais especificamente, derditar se Virgilio seria o autor
gue as compusera ou ndo. Nesses estudos, foraisadaal as técnicas de métrica
empregadas, utilizacdo de maneirisesaté mesmo o vocabulario usado em cada
obra foi verificado e comparado com o utilizado &S obras consagradas de
Virgilio.

Fairclough (1922), que se deteve no estudo do wb&ad empregado nas
obras doAppendix acredita que, no caso de muitos autores, umaedia de
tematica ou estilo seria suficiente para resolvquestdo da autoria, mas que, no
caso de Virgilio, a variagdo de tema ou de gén&taria relacionada a mudanca de
estilo, conforme se observa em suas obras genullessa forma, apenas a
observacé@o do tema ou do estilo empregados nas dbsppendixndo seria um
método eficaz para atribuir ou negar a autoriasgestVirgilio, haja vista a ja citada
pluralidade de tema e estilo empregada pelo antosuas obras, conforme afirma
Fairclough. Sendo assim, Fairclough (1922), realzsupracitado estudo referente
ao vocabulario empregado nas obrasAgpendix(estudo esse considerado eficaz,
pelo latinista, para determinar se fora Virgilio no@o o autor dos poemas em
questao), e concluiu pela nao autoria virgiliana tdxtos que o constituem.

5 Considerando que a literatura classica de Virgdi@ontra a corrente alexandrina da
época, seguida por Ovidio, Galo, Tibulo etc.

" Traducdo nossa para “Merece la pena recordarkseimente, porque documentan la
andadura helenistica ‘normal’ de la historia dééaatura”.

8 Quando dizemos “virgilianos”, aqui, ndo afirmanpse tais obras sejam de autoria do
poeta, mas que estejam relacionadas as tematieams @éneros das trés obras genuinas de
Virgilio.

® Fairclough (1922) cita como exemplos de maneirisnm emprego de participios no
nominativo singular e o modelo seguido por certa®ras, de falar acerca de seus propdsitos
literarios.
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Como muitos estudiosos contemporéaneos, Fairclod§22) entende que,
guando as obras esparsas que compdem o apéndieeespm sem indicacdo de
autoria, foram colocadas junto as de Virgilio, ctpome”, logo apos a época de
Augusto, estaria no auge. Presumiu-se, entdo @uéotarinhas”, como muitos as
chamam, teriam sido escritas durante a adolescéncjaventude de Virgilio e a
simples possibilidade de esse fato ser real perngitie fossem preservadas e
chegassem até nés.

Em contrapartida, Suetdnio, Sérvio e Donato atribi@gumas obras do
Appendix Vergilianaa Virgilio, estando ambos os tltimos de acttdom o que
estabeleceu Suetbnio, na Mt Vergili:

“Depois [escreveulCatalepton Priapea Epigrammatae Dirae, assim comaCulex
guando tinha dezesseis anos. (...) Escreveu, alredag fato de que se duvida.” (p.
82-3)*

A tradicdo manuscrita atribui outras obras a Migilcomo Elegiae in
Maecenatene Moretum*? Também de alguns cédices tais composicdes coarstari
De institutione uiri boni De est et none De rosis nascentibusDurante o
Humanismo, parece que ndo se p6s em cheque a @uisstautoria virgiliana,
sendo tal discussao levantada apenas no séculop¥YIEscaligero, que atribuiu
algumas obras a Virgiliadjris, Culexe Catalepton e outras a outros autores, como
Cornélio Severo e Valério Catdo, dentre outrossBiculo XIX e inicio do século
XX, a maioria dos estudiosos, como Rand e Franknafa que as obras do
Appendix Vergilianaram todas (ou quase) da autoria de Virgilio, ecasiderava
como parte de um processo, de uma evolucdo pagteaulminaria nas trés obras
consagradas do poeta. Mais recentemente, 0 consemssido negar a autoria
virgiliana, mas alguns latinistas ainda considera@ig sem alguma resisténcia, a
possibilidade de dois poemas @ataleptonterem sido escritos por Virgilio, em sua
juventude.

10 Sérvio também considef@opa uma obra de Virgilio e diferentemente de Donato e
Suetdnio, ndo coloca em davida o fatoAd¢nater sido escrita por ele.

1 Traducéo nossa pafeinde "Catalepton” et "Priapea” et "Epigrammatat' '®iras,"
item "Cirim" et "Culicem," cum esset annorum XV.L.)(Scripsit etiam de qua ambigitur
"Aetnam"”.

12 Tajs atribuicdes estariam presentes no catalogdaibach, do século 1X, segundo
Francisca Moya Del Bafio, “Poesia ‘menor”, in CODER| C. (ed.)Historia de la Literatura
Latina. Madrid: Catedra, 1997.
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Dirae

O poema intitulad®irae, objeto mais especifico de nosso estudo, estéaedent
as obras que a tradicdo antiga — através de Sog®éivio e Donato — atribuiu a
Virgilio, conforme mencionamos anteriormente. Naadel Média, contudo,
Escaligero contestou tal afirmacéo e defendeu queema em questao teria sido
escrito por Valério Catédo, gramatico do séculad.,ahipdtese aceita também por
outros estudiosos, dentre eles, Ellis (1880yario (século | a.C.) também foi
apontado como possivel autor. Fairclough (1922gavés de seu supracitado
estudo, referente ao vocabulario das obra&mj®endix chegou a concluséo de que
este seria 0 texto da coletinea com mais possitidicdde ter sido escrito por
Virgilio, se somente o estudo lexical fosse levedoconsideragdo, devido a pouca
utilizacéo de palavras “ndo-virgilianas”.

Hodiernamente, a maioria dos estudiosos ndo aftsilawitoria do texto nem a
Virgilio, nem a Valério Catd6 ou Vario. Aceita-se, antes, o texto como apéaifo
as opinibes convergem no que diz respeito a épocgue teria sido escrito: no
século | a.C., apés a publicacdo @agdlicas texto que teria tomado como base.
Conte (1994), é um dos que compartilham este pdateista: “Elas devem (i. e.
Dirae e Lydia) ser vistas como um primeiro exemplo do desenvwnio bucdlico
pos-virgiliano, que iria ‘florescer’ novamente maéa de Nero.” (p. 43D

Acredita-se, portanto, que o texto seja contemparae Virgilio e somente se
conjectura que seu autor anénimo tenha se baseadmmposi¢cdes do consagrado
poeta, jamais o contrario. Nao obstante, Rand (1 %tthista que defende a autoria
virgiliana da maioria das obras é@pendix apresenta uma curiosa hipétese, que
embora refutada pelos estudos mais recentes, jokjdnteressante mencionar.
Tendo a autoria virgiliana como inquestionaveljrassomo a esséncia biografista
do textd®, Rand propde que &irae teriam sido escritas na mesma época que as
Bucodlicas e que as duas obras teriam elementos em comusngueaestas seriam
mais bem elaboradas que aquelas. Rand acreditia, ajue embora o conteddo
invectivo que caracteriza &irae seja adequado a situacdo da perda das terras

13 Ellis levanta alguns fatos que ifiam ao enconadipétese da autoria de Valério Catéo,
dentre elas: este autor teria perdido seu patrionf@@mo o eu poético dd3irae), teria escrito
um libellus, de titulo Indignatio, onde figurariam poemas “menores”; o autor tamhéna
composto um poema intituladoydia, que poderia ser o mesmo anexado ao textoDiae.
Algumas dessas informacdes foram extraidas de iSoeffe grammaticus et rhetoribu®xford:
Claredon Press, 1995.

14 Como, por exemplo, VON ALBRECHT (1997) e CONTE 449, dentre outros.

15 Tradug&io nossa para “They are (iDirae e Lydia) to be seen as a first instance of that
post-Virgilian bucolic development that would flomeggain in the time of Nero.”

16 Rand (1919), acredita que Virgilio (ou pessoaiptés ao autor), tenham tido suas
terras confiscadas, assim compessonapoética da®irae.
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tratada no poema, 0 proéximo passo seria escrevar hwndlica, com 0 mesmo
tema, acgdo justificada pelo bom senso do poeta,eguoeeveria sobre eventos
contemporaneos, a serem, entdo, adaptados a umea fjoética mais apropriada.

Mais interessante ainda, visto que vai de encatroonsenso atual a respeito
da autoria e “valor literario” do texto, é a hipsgede Vollmer, que Rand (1919)
apresenta através nota em seu texto. Para o tatimissim como para Rand, as
Dirae sao de autoria virgiliana; Vollmer, contudo, oesapropor que 0 poema nao
foi incluido no livro daBBucolicaspor causa de seu tom mordaz, hipétese que ndo é
aceita por Rand. Este autor, como ja mencionadga jgue Virgilio tenha
trabalhado o material dddirae em uma nova forma e que, ainda, o poema seja
invectivo, e ndo pastoral, ndo sendo, portantay@tia a sua inclusédo no livro das
Bucolicas

Deixando a complexa e interminavel questdo da iaytarrespeito da qual
apenas apresentamos alguns pontos de vista expgegsssemos para o texto. As
Dirae se configuram, grosso modo, como um conjunto dedoacdes proferidas
por um camponés que estaria sendo expulso deesuas, ta serem entregues a um
soldado, como recompensa por uma guerra vencidaoslgrimeiros versos, a
personapoética esclarece que recomecara a cantar suas ‘tepartidas”, sobre as
quais lanca imprecacdes. E curioso que ja no comegooema seja dito que se
recomecararépetamupa cantar e que se cantara de nateoum).

Parece-nos, assim, que langcar maldiges contratsuas perdidas tenha se
tornado uma espécie de ato continuo de um “eu’iqgmitconformado e obcecado
por maldizer os campos que passariam a pertermgra Assim, 0 primeiro verso
do poem¥ se repetira (com pequenas alteracdes) durantestedaxtenséo, como
espécie de refrdo, antes de cada série de impexaEin seguida, o autor do
poema utiliza um recurso que Curtius (1957) ap@ai@o recorrente, tanto na
literatura antiga como na medieval, iagossibilig ou adynatade Virgilio, como
era conhecido na Idade Média, e que consistem emsdme de acontecimentos
impossiveis. Tal assunto sera retomado adiantedguaomentarmos 0s pontos em
comum que aparecem nasae e emContra ibis

Ao longo do poema, simplificada e resumidamenteuqoético daPirae
expressa seu desejo de que tudo em seus campmopeatefinhe ou seja destruido
pelas forcas da natureza, invocada para que slmsgsasejam acolhida$.Ja no
final do poema, o “eu” poético abandona o tom &sgevivido e lamenta-se por
deixar suas terras para que um soldado as recdbka €olha os frutos plantados

17 Battare, cyneas repetamus carmine uof@ataro, evoquemos en nuestro canto la
melodia del cisne”).

18 Vndae, quae uestris pulsatis litora lympHitora, quae dulces auras diffunditis agfis,
accipite has uoces (..(pirae vv.48-50). (“Olas que azotéis las costas con vasstguas, costas
que esparcis dulces brisas por los campos, acstesigalabras (...)").
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por ele. Despede-se, entristecido e ja nostalglos, seus “doces campos” e de
Lydia, sua provavel amada.

E interessante mencionar, ainda, que Daae aparecem dois personagens
importantes no desenrolar da obra. Um deles, Lgcuggnencionado apenas uma
vez, nos primeiros versos do poetharraenkel (1966) cita que o nome do
personagem provém de uma palavra gragapé, que denotaria “inimigo”, mas
hesita em afirmar que o autor dasae conhecesse tal informacéo. Acrescenta,
ainda, que o nomieicurgustem um qué de bucdlico, e nos remeteridymdasde
Virgilio.?° Quanto ao outro personageBattarus pode-se considerar que seja
atipico na literatura antiga, visto que seu nonmeuéo raramente encontrado em
outros textos. Esta figura, que nos é desconhepal@ce funcionar como uma
espécie de interlocutor que ouve e acompanha ologmdo eu poético dd3irae.

O personagem € invocado durante todo o poema, esea apenas aparece no
vocativo Battarg assim como dlityrus das Bucolicas virgilianas. Desta forma,
Fraenkel (1966) traca um paralelo erfxgire e Battare e propde que o autor do
poema em questdo entendiattaruscomo um nome bucdlico e que nao quisera
usar o mesmo que Virgilio tinha usado anteriormente

Quanto ao género e conteddo, 0 poema em questdsea uma
caracteristica “hibrida” ocasionada pela combinggauliar do ambiente bucdlico
com o teor invectivo dos cantos do eu poético. Esimidez” é frequentemente
mencionada pelos estudiosos. Para Fraenkel (1B66)ma estranha desarmonia
entre o tema principal do poema, as imprecacdescenario bucdlico. Através
dessa observacgédo, o latinista aponta as duas &eadliterarias que o autor das
Dirae combinou nesta composi¢do: o género helenistigmdaia bucdlica e, outro
género da poesia helenisticAptil, cujos maiores expoentes teriam sido Calimaco
e Euforido. Contudo, Fraenkel (1966) julga que apetonsiderar adirae como
uma combinacéo destes dois géneros seria simplifigaestéo, pois considera que
0 germe, ou o principio deste texto estaria enderrsasBucélicas “Foi algo
genial, quando o poeta dagae tomou essa ‘semente’ e deixou-a tornar-se grandes
‘maldi¢cbes’. Ele deve ter sentido que tal temawstsingularmente afim ao seu
‘dom natural™. (p.1533"

Em contrapartida, o mesmo autor julga que o poemaahteddo por ele
elogiado tenha sido “desfigurado” pelos elementosélicos com que o autor

19 Montibus et siluis dicam tua facta, Lycur(izirae, v. 8) (“A montes y selvas contaré tus
acciones, Licurgo”).

20 Note-se que Fraenkel (1966) entende que o ausDidae teria utilizado elementos do
texto dasBucdlicascomo ponto de partida para compor seu poema.

21 Traduc&o nossa para “It was a stroke of geniuswhe poet of the Dirae picked up this
seed and let it grow into fullsized ‘Curses’. Hegnbave felt that such a theme was singularly
congenial to his natural gifts.”
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“adornou” o poema, como a flauta do pastor, quempemha as maldi¢cdes
proferidas, e pela repeticdo de versos, ou refroes.

Ainda a respeito do carater “hibrido” do texto eoestdo, encontramos em
Kenney (1996) a visao trazida na maioria dos estudoentes acerca dBsrae.
Sendo os poemas invectivos de Calimaco e Euforiiis tcomo antecedentes
importantes do géner@ontra ibis de Ovidio, é sempre lembrado como exemplo
tardio desse tipo de textv.Ja o tema abordado, ou seja, 0 confisco de te#ras,
tratado como variagdo ddBucdlicas virgilianas, e essa mistura de pastoral e
invectiva configuraria um texto em formato de “patork”, ou seja, “hibrido”. No
Appendix Vergilianavale lembrar, ha outros textos nesse formatoocomroprio
Lydia, que misturaria o pastoral e o elegiaco.

. Dirae e Bucdlical

A leitura dasDirae nos remete aBucdlicasvirgilianas primeiramente por seu
préprio cenario, ou “pano de fundo”, visto que astos do textse desenrolam
envolvidos por elementos do ambiente bucdlico: &tds @uena) que
acompanham o canto do eu poético, os camposa)( os bosquessilua), as
ovelhas, ou cabrasdppelag, etc. A este respeito, Fraenkel (1966), comenta:

“O poeta deDirae fixou para si a tarefa de escrevariazioni su un tema di Virgilio
Ele ndo adotou a postura de Mergilius personatuscomo faria o autor d€ulex
algumas décadas depois. Ele preferiu sempogta VergilianusSeguiu Virgilio ndo
apenas em muitos detalhes, mas — até mesmo maistamig — na ‘montagem’ de
todo um poema” (p.15%)

Apenas a titulo de ilustragcdo, pois 0 momento n&omjpe que nos
alonguemos, apontamos uma cena em que notamos edhaega do texto em
guestao com Bucdlical, cena esta em que 0s pastores que aparecem @@ eim
outra obra estdo deixando suas terras e despestinde-seu rebanfio

22 Note-se que entre ambd3irae e Contra ibi§ néo se estabelece relacéo alguma, visto
que Contra ibis é tido como posterior aBirae e, entdo o “poema menor’ n&o poderia ter
influenciado um poeta consagrado como Ovidio.

2 Traduc&o nossa para “The poet of the Dirae halsiseself the task of writingariazioni
su un tema di VirgilioHe did not adopt the pose o¥/argilius personatysas did the writer of the
Culex some decades later. He preferred to peeta VergilianusHe followed Virgil not only in
many details, but — even more important — in theérgeof the whole poem.”

24 Note-se a tristeza com que os pastores o fazéom saudosista e a afetividade com que
se dirigem as suas “cabrinhas”, em ambas as obras.
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Tardius, a, miserae descendite monte cappe Muy lentamente, ah, descended del monte desdichadas

(mollia non iterum carpetis pabula nota) Cabrillas (no gozaréis mas de los suaves pastagictus)
(Dirae, vv. 91-2) (trad. Arturo Soler Ruiz)

Ite meae, felix quondam pecus, ite, cape Feliz rebanho outrora, ide, cabritas minhas, ide!

Non ego uos posthac, uiridi proiectus in al, N&o mais eu vos verei, deitado na caverna v

Dumosa pendere procul de rupe uide Pender ao longe de um rochedo cheio de silvados.
Carmina nulla canam; non, pe pascente, capr Ja ndo mais cantarei; nem mais, sendo eu pastoinlas,
Florentem cytisum et salices carpetis ame Mascareis o citiso em flor nem o salgueiro amargo.
(Bucdlica | vwv. 74-8) (trad. Péricles Eugénio da Silva Ramos)

A outra questdo, esta mais pontual, que nos reaBtedlical ao lermos as
Dirae, é o fato histdrico que o texto toma como basepnfisco de terras de
camponeses, que seriam entregues a veteranos dm’gudos dois poemas
ocorrem repetidas mencgdes ou alusdes a estes GowTies:

Diuisas iterum sedes et rura canar (Dirae, v.2) De nuevo cantemos nuestra casa repartida y nuéstras

Ipsa cades, ueteris domini felicia lig (Dirae, v.33) T4 misma caeras, selva feliz del antiguo duefio.

Exul ego indemnatus egens mea rura rel que un soldado reciba recompensas por una guerati?
Miles ut accipiat funesti praemia bell{Dirae, (trad. Arturo Soler Ruiz)

wv.84-5)

At nos hinc alii sitientis ibimus Afrc Mas daqui uns iremos aos sedentes africanos,

Pars Sythiam et rapidum create ueniemus Oaxel A Citia outros, e ao veloz Oaxes rico em greda,

Et penitus toto diuisos orbe Britannt E aos bretdes, separados tanto deste nosso mundo.
(Bucdlicasl, vv 64-66) (trad. Péricles Eugénio da Silva Ramos)

Embora ambas as obras tratem desse tema, Fra&8&6) @ponta que nas
Dirae sdo dados apenas o0s tracos mais gerais a resjgeitonfisco de terras,
indispensaveis para o entendimento do texto. JAucadlical, o latinista vé uma
proximidade maior com os fatos histéricos, por eplempela mencéo dimuenis
Otavio, em seus versos centrais. Dessa forma, kebenopde que o autor das
Dirae tenha tomado o “pano de fundo” de seu poema n&opdaprios fatos
histéricos, mas da®ucolicas virgilianas. Vale ainda mencionar que, sendo
consenso que ambos 0s poemas apresentam a mesdtaems estudiosos

% Tais eventos teriam ocorrido apds a batalha densluem 43 a.C. e ap6s a batalha de
Philippi, em 42 a.C.

53¢



apontam a diferenca de “tom” que se faz percepti@Blucolical, mais sutil, e nas
Dirae, mais mordaz e agressivo, posto que se trata g@ema invectivo.

Dirae e Contra Ibis

Como ja mencionado anteriormente, esses dois tefitosdos como filiados a
tradicdo da invectiva grega de Calimaco e Eufoei@mbos se caracterizam por
langar uma série de maldi¢cdes que implicardo ngrdes de seus inimigos (no caso
dasDirae, 0 novo proprietario das terras que pertencerigersonapoética; no do
poema ovidiano, o prépridbis,?® “interlocutor” da persona poética). As
imprecacgfes do poema éppendix contudo, sdo lancadas sobre os campos, para
gue se tornem ruins e seu novo dono ndo possaidekfs como outrora o pudera
seu proprietario que entdo o estaria deixando, assgpque enContra ibis as
maldi¢Bes sdo direcionadas, principalmente, a pedsqoroprio “destinatério” do
texto.

Retomamos, neste momento, a questdoirdpsssibilig tratada por Curtius
(1957). Essa seriacdo de acontecimentos impossivéiatada pelo autor como
recurso utilizado em textos que apresentam criidamentacdes dos tempos, e que
dessa seriacdo nasceridoposdo “mundo as avessas”. Tal recurso é encontrado
tanto nadirae quanto emrContra Ib”’, textos que apresentgpersonaspoéticas
em situacdes advers3s:

ante lupos rapient haedi, uituli ante leones, Antes a los lobos se llevaran los cabritos, amesarneros
delphini fugient pisces, aquilae ante columbi a los leones, los delfines huiran de los pecessdas

et conuersa retro rerum discordia gliscet aguilas de las palomas y, volviendo hacia atré&secé la
(Dirae, wv. 4-6) discordia de los elementos.

Impia Trinacriae sterilescant gaudia uo Resulten estériles y sacrilegos para vosotrosdpssyde

Nec fecunda, senis nostri felicia ru Trinacria y no engendren mieses, dichosos camgos de

semina parturiant segetes, non pascua colle anciano mio, las semillas fértiles, ni pastos timas,
non arbusta nouas fruges, non pampinus uu ni los arboles frutos nuevos, ni la parra uvagspropios
ipsae non siluae frondes, non flumina monte bosques fronda, ni torrentes las montafias.

(Dirae, w. 11-13)  (trad. Arturo Soler Ruiz)

% vale mencionar que “ibis”, ave sagrada dos eg#pcigosta de viver na podriddo e na
imundicie, devora serpentes e escorpides, espalh@xremento por toda a parte e alivia 0s
intestinos por meio de clisteres dados com o poopico” (p. 125), segundo Spalding, em
OVIDIO. (1967).Arte de amar e Contra IhisTraducéo Tassilo Orpheu Spalding. Sdo Paulo:
Cultrix.

27 Aparecem passagens semelhantes também em VirgiBuc. VI, v. 52-8.

28 Especificamente naBirae, devido a uma decisdo politica que podemos comsiden
objeto de critica do “eu” poético.
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Que a terra te negue seus frutos, o rio as aguaseq
recusem seus Sopros o vento e a brisa; que orsoli péio
tenha brilho, a lua claridade, e que os astrostesegujam
Destituant oculos sidera clara tuos. do teu olhar; gue nem Vulcano e o ar se oferecygae a
Nec se Vulcanus nec se tibi praebeat terra e o mar te recusem caminho.
Nec tibi det tellus nec tibi pontus ite (trad. de Tassilo Orpheu Spalding)

(Contra ibis vv. 107-12,

Terra tibi fruges, amnis tibi deneget undas,
Deneget afflatus ventus et aura suos.
Nec tibi sol calidus, nec sit tibi lucida Phoe

Entendemos que a utilizagdo do recursoidig®ssibiliaé um dos pontos que
ilustram o tom e conteldo invectivo d&rae, ponto que serd mais bem
desenvolvido através de nossa pesquisa. Vale alizda que tomamos o texto
ovidiano para estabelecer relagdes (inter)textgaism1 o poema doAppendix
Vergilianaem questédo pois considera-se que seja uma das nbcas invectivas
da literatura classica que chegaram até nds.

Consideraces Finais

Tendo em vista a brevidade de nosso trabalho, @ue permite outras
discussodes, ha de se ressaltar, ainda — ndo woltanduestdo da autoria do
Appendix complexa e infindavel —, o incomodo causado déeosr estudiosos pela
possibilidade de as “obrinhas menores” que o comp@&eem sido produzidas por
Virgilio, ou pelo fato de que alguns assim considerHodiernamente, seguindo
ainda essa tradicdo, a maioria dos latinistas edoproposto estudos com novas
abordagens a respeito dessas obras, julgando egexlana autoria virgiliana, nada
mais ha para ser dito a respeito delas, provavéémparque as veem como
“menores”.

Ainda no que tange a essa discusséao, através gasnlmeves proposicdes de
analises comparativas entre B&rae e a Bucdlica |, por exemplo, podemos
observar a possivel alusdo da primeira a segunmda &0 necessariamente porque
0 autor do texto do apéndice (considerando-se @ue seja Virgilio) quisesse
passar-se pelo poeta latino, mas porque o jogavalesta na base da literatura
classica.

Finalmente, vale dizer, antes de nos preocuparmogdigcutir a qualidade da
obra intituladaDirae, ou em tentar definir seu autor — tarefa que garde fato,
impossivel — como vem sendo feito até hoje, bussasmiuda-lo como texto
“hibrido”, composto pela alusdo a elementos da ipoésicolica (cujo texto
virgiliano daBucdlical é um grande expoente) em um poema de teor imgect
(como o éContra ibis de Ovidio) e analisar os efeitos de sentido gergor essa
retomada daBucolicasvirgilianas.
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