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RESUMO: As teorias desenvolvimentistas, tdo bem exemptifisgpelos trabalhos de Piaget e
Wgotsky, pressupdem um sujeito cartesiano, queauseguagem e se insere no jogo discursivo
de maneira transparente. Por outro lado, os esfpgloanaliticos afirmam um sujeito dividido,
cujo discurso é atravessado por manifestacBesabmsniente e impassivel de centralizagéo ou
totalizacdo. Dessa forma, a luz da psicanaliseljeits das teorias desenvolvimentistas torna-se
“equivocado”, uma vez que o0 sujeito, em sua esagicmarcado por seu inconsciente, incapaz
de controlar seu dizer e, portanto, porta-voz doivego, que € a clara manifestacdo do
inconsciente no ato de enunciagéo.
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Introducéo

Muito se pode depreender de uma teoria a partsujieito ideal por ela
construido. No campo da linguagem, isto se tormalaaimais evidente na
medida em que a fala é o elemento que conferedseaisifuncdes do sujeito e o
discurso é o campo concreto no qual a realidadesitrdividual do préprio
sujeito se estabelece (cf. LACAN, 1998: 257).

As teorias desenvolvimentistas, como aquelas trablak principalmente
por Piaget e por Wgotsky durante a segunda methdeséculo XX, por
exemplo, apresentam representacdes cartesianayad)j racionais do sujeito.
Por outro lado, as teorias psicanaliticas pautada&reud determinam em um
sujeito que, imerso no discurso, torna-se sujeit@a@livoco, ja que é incapaz
de controlar sua fala na medida em que esta énliegite afetada pela tenséo
entre o que é recalcado e, a0 mesmo tempo, quarteira.

Neste sentido, o objetivo deste trabalho, entjastamente contrastar o
sujeito classico que se configura em uma teoriardgdvimentista, a saber, a
teoria descaffoldingproposta por WOOD, BRUNER e ROSS (1976), com o
sujeito da psicandlise, sujeito do equivoco e doniaciente, marcado por tracos
que denotam sua incapacidade de dominar o seu dizer



A teoria de Scaffolding e a questdo da linguagem

A teoria de scaffolding amplamente conhecida como a teoria dos
andaimes, foi proposta por WOOD, BRUNER e ROSS gL @7 consiste em
uma sistematizacdo do aprendizado da crianca, cdpazelacionar as
estratégias e concepcdes intuitivas de intervend@o educadores na
aprendizagem das criancas.

Segundo estes autores:

“The acquisition of skill in the human child can Baitfully conceived as a
hierarchical program in which component skills @@mbined into “higher skills” by
appropriate orchestration to meet new, more compéesk requirements(WOOD,
BRUNER e ROSS, 1976: 89).

Um desenvolvimento hierarquico das habilidades mi@ngca como este
encontra sua esséncia no conceito de ZDP — Zon®dasenvolvimento
Proximal — desenvolvido por VYGOTSKY (1962 [1934fjue consiste no
espaco cognitivo existente entre aquilo que um rajize (par menos
competente) consegue realizar sozinho e 0 quesmlesituacdo de interacao,
consegue realizar com a ajuda de um tutor (par o@igpetente). Foi este
autor, entdo, quem reconheceu que a distancia @i que se faz sozinho e
0 que se faz com a ajuda de um tutor indica esté&dgodesenvolvimento do
sujeito e estes estagios sdo alcancados atravéerieletacdes que sdo
construidas através da linguagem (cf. VERENIKINBQZ).

A partir disso, o que é fundamental reconhecereéagpusujeitos da teoria
de scaffoldingse relacionam através da interacdo, ou seja, restsntissdo de
orientacdes do par menos competente para o par goaipetente se da por
meio da linguagem, de modo que aquele precisa @anger exatamente a
instrucdo recebida deste para conseguir exectaaefa requerida.

Isto pode ser entendido da seguinte maneira: smpar competente instrui
seu aprendiz, este esta suposto a compreendereatagdo de seu tutor
exatamente como |lhe foi passada por meio da lireganagy o resultado € quem
vai determinar se esta transmisséo foi clara. Afisa o aprendiz conseguir
realizar a tarefa, isso significa que o andaime dfétivo, o aprendiz
compreendeu exatamente a orientacéo de seu tattarefa foi cumprida com
éxito; por outro lado, se o aprendiz ndo consegailizar a tarefa, o0 andaime
falhou, a orientacdo do tutor ndo foi adequada,nimlo que este deve
manipular a linguagem de outra maneira que consa@jacompreendida e
diretamente transmitida para o aprendiz.

A questdo da linguagem €, pois, fundamental nestdat na medida em
gue ela sera a ferramenta que viabiliza a tranémide orientacdes, ou seja, 0
fornecimento de andaimes. Ao mesmo tempo, podejz@ender que 0 SUcesso
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dos andaimes fornecidos para o aprendiz dependmaddransmissao clara por
parte do par mais competente, este que, analisanuirfil cognitivo de seu

tutorado na situacdo de interacdo, deve manipulbingaagem para que a
instrucéo funcione de maneira direta.

A linguagem e o sujeito do inconsciente: observagdsobre Freud e Lacan
Ao tecer comentarios sobre a revelagao histérisB€AN afirma que:

“é a fala presente, que a atesta [revelagdo his@rina realidade atual e funda essa
verdade em nome dessa realidade. Ora, nessa rel@jdmmente a fala testemunha a
parcela dos poderes do passado que foi afastadada encruzilhada em que o

acontecimento fez uma escolh@998: 257).

Eis ai uma importante introducdo para comecarnpengsar sobre o sujeito
considerado por Lacan. Para ele, o sujeito signdi@ significado por meio da
linguagem e, ao falar, exterioriza aquilo que fsultado de uma espécie de
filtragem. Por conseqliéncia, o produto dessa didtma seria um elemento da
ordem consciente, um enunciado que estaria s@eitto de enunciagcédo que o
elabora. O inconsciente seria, entdo, “parte d@udi® concreto, como
transindividual, que falta & disposicdo do sujejfara restabelecer a
continuidade de seu discurso consciente” (LACAN& 260).

Dessa forma, é valido registrar que para Lacan:

“o sujeito advém pela linguagem mas, perde-se ngta, sempre estar ai apenas
representado. Mas, ao mesmo tempo, a verdade ditcss advém na articulagéo da
linguagem, em sua enuncia¢do. O sujeito do deseje der situado ao nivel do
sujeito da enunciacdo (CHNAIDERMAN, 1998: 53).

Trata-se, pois, de um sujeito que “é mais faladayde fala” (LACAN,
1998: 281) e, consequientemente, é constituidatia gadinguagem.

Dessa forma, € mister que reconhecamos, entdo, oqueljeito do
inconsciente, fundado na psicandlise, é um sujetompleto, um sujeito
guebrado, um sujeito cuja “subjetividade néo é ipaksle totalizagdo ou de
centralizacdo” (GUATTARI e ROLNIK, 2007 [1986]: 31)No campo
linglistico, isso se torna evidente na medida eenaglinguagem, assim como o
sujeito que a pratica, ndo é algo transparente,simasim sistema translucido,
marcado por escorregamentos por parte do sujei® mpresentam as
manifestacdes de ordem inconsciente, parte majarith vida psiquica (cf.

CHNAIDERMAN, 1998: 49).
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Assim, a luz do que afirma LACAN:

“Quanto a psicopatologia da vida cotidiana, outrarspo consagrado por uma outra
obra de Freud, esta claro que todo ato falho é ustuwtso bem-sucedido, ou até
formulado com graca, e que, no lapso, € a mordaga gjra em torno da fala, e
justamente pelo quadrante necessario para que um étendedor encontre ali sua
meia palavra”(1998: 269)

urge que seja comentado algum caso de escorregargeat denote a
determinéncia do inconsciente sobre a linguagemmoco caso narrado por
FREUD (1901) sobre o esquecimento do nome propgoogelli (cf. FREUD,
1987 [1901]). Neste caso, 0 autor lanca mao desitmacdo de esquecimento
nominal pela qual passou ndo s6 para apontar tgiespiecimento, em grande
parte dos casos, culmina na lembranca de um ootre que ndo € o que se
qguer lembrar, mas também para afirmar que o deslec® que leva a tal
escolha ndo é psiquicamente arbitraria, mas sim trajatéria previsivel
determinada pelo inconsciente, este que é o pahcigsponsavel por este
funcionamento translicido da linguagem.

O sujeito “equivocado” das teorias desenvolvimentias e 0 sujeito
freudiano do equivoco

Apresentadas, pois, as duas teorias com 0s respedijeitos que as
compdem, € interessante que se aponte, aos olhospsianalise,
particularidades relativas a cada teoria e detalbbe 0s sujeitos que cada uma
delas instaura.

Os conceitos que envolvem a teoria de andaimegarositem reconhecer
um sujeito que esta suposto a fornecer, por melmgaagem, uma orientacédo
direta que, visando a menor possibilidade de céwofudeve ser claramente
transmitida a fim de se obter sucesso na resoldgdarefa. Conseqiientemente,
0 sujeito aqui estd suposto a compreender exatam@njue o outro da
interacdo, o tutor, estd indicando, ja que € dftadlo sujeito que, no controle
de sua fala e na posse de seu dizer, conduzirdpsendiz ao sucesso na tarefa.
Isso se torna ainda mais claro ao se afirmar deer&a de andaimes

“is the usual type of tutoring situation in whicim® member 'knows the answer' and
the other does not, rather like a 'practical in wiionly the instructor 'knows how"
(WOOD, BRUNER e ROSS, 1976: 89),

pois o tutor exterioriza seknow-howe indica as instru¢cdes por meio da
linguagem, sendo ele, entdo, o detentor de umaniaigio que, se transmitida
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claramente, viabiliza o sucesso da tarefa, alénsaldornar uma verdade
incontestavel na situagdo interacional.

Assim, a linguagem, materializada na instrucaoutiorté colocada como
elemento impermeavel, uma estrutura hermética eubpra posta em pratica
por um sujeito, tal como afirmam as teorias psiiacas,

“indivisivel, (...) uma entidade unificada em seu i interior, uma entidade
singular, distintiva, Unica (...), sujeito racionggensante e consciente, situado no
centro do conhecimento, (...) sujeito cartesia(@ORACINI, 2003: 240-241),

ainda assim deve ser entendida claramente pelhtocuéor.

E na psicanalise que encontramos argumentos passifidar este sujeito
fechado, dono de seu dizer, como um sujeito “eqaigto”, na medida em que
este pensa controlar seu dizer e seu discurso,imlgossivel se pensado em
relacdo a teoria freudiana de incompletude do teujgéterminada por seu
inconsciente.

Ao contrario do sujeito “equivocado”, o sujeito @guivoco se caracteriza
por sua incompletude, é o sujeito lacaniano do ,'Smule ndo penso”. Um
sujeito

“em que ndo h& esséncia, mas sim evanescéncialag da inconsciente com o
inconsciente, sem contradizer o carater fundamestgitico e surpreendente do
inconsciente; (...) que o préprio nome ja diz: aquel@e se sujeita, sujeito
inconsciente, que sO é possivel advir no percusdath onde recupera, na sua
propria fala, todas as falas faladas sobre e(®ELO, 2004: 2).

Nessa linha, pensar na fala em relacdo ao sujeigmjdivoco € reconhecer
que o ato de falar envolve contar lembrancas e eegsgentos e, assim,
enunciar, produzir efeito de sentido que é sulgetivportanto, singular a cada
um a partir do desejo que o constitui. A funcadadia é, pois, instaurar o sujeito
em sua singularidade que é prépria de sua estrédtyr@rseguir este impossivel
objeto do desejo (que o completaria) por meio migukkgem, carregada de seus
sonhos, lapsos e atos falhos.

A fala é, portanto, para o sujeito do equivoco,eapmoducédo de desejo, na
medida em que constrdi o sujeito determinando ustraitera que se sustenta
pelas leis da linguagem que comandam o inconsciente

Concluséao

Este trabalho buscou mostrar, por meio da teorandaimes, que envolve
o fornecimento de instrucdes para a realizacaonu tarefa, como as teorias
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desenvolvimentistas costumam pressupor um sujeioégdono de seu dizer,
capaz de controlar sua fala e, por conseguintefodaia e desenvolvimento a
uma linguagem transparente, uma linguagem hermética

Trata-se, pois, de um sujeito “equivocado” aos ®lti@ psicanalise, ja que
0 sujeito do equivoco, o sujeito inconsciente deapsilise, caracteriza-se pela
incerteza, pelo desconhecimento, pela impossibididde controle e posse de
seu dizer, 0 que nos remete a uma linguagem gugletamente determinada
pelo inconsciente, € principalmente marcada pelenipletude, esta que, no ato
de enunciacédo, se exterioriza através de atossfallyosos, sonhos, entre outras
manifestacdes.
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