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RESUMO: A partir de uma leitura preliminar d&p. 94 e 95 de Séneca, é notavel que tanto os
principios tedricos decretg quanto 0s preceitosprgeceptd apresentam, segundo o autor,
consideravel importancia no ensinamento da filesofistdica. Em nosso breve estudo
pretendemos apresentar, em linhas gerais, comada&es sdo trabalhadas pelo filésofo nessas
epistolas, de modo a refletir sobre o papel queelaguteriam no processo de doutrinagdo
filosofica estbica para Séneca.
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Introducéo®

Omnis enim, quae a ratione suscipitur de aliquansgitutio, debet a
definitione proficisci, ut intellegatur, quid si,i de quo disputetur(...)
Cicero,De officiis Liber Primus, IlI, 7.

Como se sabe, Séneca (4 a.C.- 65 8d0um dos principais representantes
do Estoicismd Foi um homem atuante na politica, nas letras flosnfia e,
portanto, suas obras remanescentes abrangem divgéswros, tais como
dialogos filoséficos, tratados filoséficos e ciéintis, consolacdes, tragédias
finalmente, epistolas filoséficas, as quais dedirers nosso estudo.

! Este artigo integra as pesquisas desenvolvidadiggiplinas de Investigacdo Cientifica.
Agradecemos ao Prof. Dr. Paulo Sérgio de Vascargpklas valiosas sugestfes durante o debate
do Sepeg 2009.

2 CONTE, G.B. (1987), p. 408-409.

% Filosofia que se origina no Periodo Helenisticue teve como fundador Zenao de Citio.
Entre 301 e 300 a.C. (LONG (1974), p. 109), o &fésZendo comecou a apresentar seus
discursos filoséficos no pértico de Atenatof em grego; dai “estoicismo”), e, gracas a seus
discipulos, deu-se seguimento a sua doutrina.

* Para uma introdugo a respeito das diversas der&&neca, cf. CONTE, G.B. (1987), p.
409-421.



As Cartas Morais a Lucilio(Epistulae Morales ad Luciliujn foram
escritas por Séneca para guiar Lucilio, seu diszigm direcdo a sabedoria
estoicd A obra é comumente vista como o melhor trabaltasdfico de
Séneca, por diversos aspectos, entre eles: o estioque foi escrita, a
variedade de problemas que aborda, a maturidadeejae autor manifesta
Para nds, interessados mais precisamente em dedeiasi no¢des relacionadas
ao ensinodo estoicismo, tal obra mostra-se ideal, uma wez €ja ilustra
exatamente um processo de ensinamento destaiflosof

Apresentaremos nos proximos itens desta exposipadeitura preliminar
das epistolas 94 e 95, nas quais as nogbes fidaséfjue nos interessam sao
discutidas. A primeira dessas nocdes diz respaita aspecto teérico do ensino
da filosofia, chamado em gregdogmatiké,i.e., o que é ministrado por
principios, os decrety de acordo com a doutrinaatio). JA a segunda
contempla um carater mais pratico, relativo ao gme grego se denomina
parainetiké,i. e., 0 que éninistrado por preceitos, saecepta.

As epistolas 94 e 95 formam, como afirma a estadidaria Bellincioni
(BELLINCIONI (1979), p. 18): “un insieme unitarigiguardano, infatti, un
solo tema, quello dell'educazione, e in particulargoropongono di far luce
sulla scelta dei metodi educativi pitl adeguatiosseguimento della sapientia”.

Em outras palavras, Séneca reflete nas cartasiseldas acerca do
alcance das referidas partes da filosofia no tecait sabedoria a@
consummandam sapientiamNa Ep. 94, Séneca traca sua argumentacao

5 Citaremos a obra a partir da traducdo de Seguea@ampos, publicada na edicdo
portuguesa SENECA, L. ACartas a Lucilioda editora Calouste Gulbenkian (=SENECA, 2004).
Transcrevemos o texto latino senequeano da ediE@ESA. Epistles.da editora Harvard
University Press (=SENECA, 2000), editada por hdéeson.

6 Sobre a nocéo de sabedoria em Séneca, cf. BREGAMDA. (2006) Sapientia uirtus
principios fundamentais no estoicismo de Séndiasetacdo (Mestrado em Linglistica).
Universidade Estadual de Campinas.

" “In his best prose work, the Moral Letters to Liusi, Seneca (...)” LONG (1974), p. 233.
“The Epistulaehave always been the most popular of his workd, amderstandably so; for there
Seneca finally discovered the literary medium thaited his genious”. HERINGTON, C.J.
(1982), p. 518. “AsCartas a Lucilio— Epistulae morales ad Luciliumsdo geralmente
consideradas a obra mais importante de quantastarbsla autoria de Lacio Aneu Séneca (...) 0
fato de, pela sua prépria amplitude, conterem umnaasde reflexdes sobre enorme variedade de
problemas(...)". SEGURADO E CAMPOS em sua introdupédra SENECA (2004) p. V. “The
principal work among his late writings and the ¢na&t is unquestionably the most famous, is the
Epistulae ad Luciliurh CONTE, G.B (1987), p. 413.

8 Gummere, em Apéndice para a edicdo da Loeb, ekencws que traduzem a idéia de
principios ou dogmas: placita, decreta scita, doctrines, tenets, dogmas, principles”.
GUMMERRE in SENECA (2000), p. 451.

® Gummere faz 0 mesmo com pgaecepta “monitio (...), exhortatio (...), suasio(...),
dissuasio(...), obiurgatio (...), consolatio(...), causarum inquisitio(...), descriptio (...)" ldem,
ibidem, p. 452.
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defendendo, em maior medida, praeceptai.e. 0s preceitos, enquanto Bpa.

95 age em defesa ddecreta dos principios. Nosso objetivo com este texto é
ver de que modo se da a argumentacdo senequeanpagace insinuar uma
preferéncia ora pelo método preceptisti&p.(94), ora pelo método dos
principios Ep. 95) e ainda como a questdo se resolve no conflagccartas
analisadas.

Estudo introdutério dos praeceptana Epistola94
Quis est enim, qui nullis officii praeceptis tradién
philosophum se audeat dicer€®cero,De officiis
Liber Primus 11, 5.

A epistola 94 j4 se inicia, conforme veremos nototegenequeano,
definindo a preceptistica como uma parte da filasqfie oferece as pessoas
preceitos, conselhos praticos especificos (exeng#stes seriam indicar como
0 marido deve se dirigir a sua esposa, como ogwad dducar seus filhos, como
0 senhor deve ministrar seus escravos) e que,nportaéo formaria o homem
de uma maneira mais ampla:

Eam partem philosophiae, quae dat propria cuiquesqgeae praecepta nec in
uniuersum conponit hominem, sed marito suadet qdorse gerat aduersus uxorem,
patri quomodo educet liberos, domino quomodo seregal...) Ep.94.1:°

Comenta, também, que alguns filésofos teriam enapl@gomente esse
ambito da filosofi&l, ao passo que outros a censurariam, como Arisea (
Ariston Stoicus contrario hanc partem leuem exiatiet quae non descendat in
pectus usque, anilia habentem praecdppa94.2). Cleantes, por outro lado, a
consideraria Gtil Cleanthes utilem quidem iudicat Ep4.4), porém fraca,
impotente, se ndo derivada de um togkxd(inbecillam nisi ab uniuerso flip.
94.4), isto é, da doutrina.

Constatando esse leque de opinides contradit@@ésca divide, entdo, o
problema da parenética em duas questées. Uma delasla é til ou inutil
(utrum utilis an inutilis sit Ep94.4). A outra: se, somente com ela, é possivel
formar um homem de bennifum bonum possit efficefgp. 94.4), de modo a

10 «Aquela parte da filosofia que proporciona os @lings adequados a cada individuo e se
destina, portanto, ndo a formacdo do homem em,greal sim, por exemplo, a indicar ao marido
como comportar-se em relacdo a mulher, ao pai @tooar os filhos, ao senhor como dirigir os
escravos (...)Ep.94.1

1 quidam solam receperunt, ceteras quasi extra atéin nostram ualigantes reliquerunt
Ep.94.1
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dispensar todos o0s outros ensinamentos da filos(da omnes faciat
superuacuaskEp. 94.4).

Visto isso, o filésofo expde, primeiramente, argotos (aristonianos,
como mais tarde fica clarbaec ab Aristone dicuntlEp. 94.18) contrarios ao
método preceptisti¢d Entre eles, utiliza a interessante imagem deamngaldor
de dardos:

Quemadmodum qui iaculari discit, destinatum locuaptat et manum format ad
derigenda quae mittet, cum hanc uim ex disciplinaerercitatione percepit,
quocumque uult illa utitur, didicit enim non hoctallud ferire, sed quodcumque
uoluerit. Ep. 94.3%

Em seguida, afirma que quem estiver instruido parasida em sua
globalidade qui se ad totam uitam instruxit E@4.3) ndo carecera de
admoestacdes particulare® desiderat particulatim admongritais como de
gue modo viver com a esposa ou com o filho, visi® & douto no todal@ctus
in totum Ep.94.3) -, assim como o langador de dardos ndogaresr treinado
para acertar este ou aquele alvo, mas sim qualquer

Outro argumento de Ariston é o de que devemos raimd vicio do
homem ao invés de ensinar-lhe um comportamentastirsavel idem tibi de
omnibus uitiis dico: ipsa remouenda sunt, non pigieadum quod fieri illis
manentibus non poteBp. 94.6). Elenca-se, entdo, uma sérieddereta’ que,
uma vez apreendidos por um individuo, ensina-lod@e a vida felizi{eatam
esse uitanEp. 94.8) é ndo aquela que persegue o prameT (uae secundum
uoluptatem est Ep4.8), mas sim a naturezse¢undum naturam E94.8)°;
sabendo disso, ele ndo precisara de um conselnsirtitorem non desiderabit
Ep. 94.8) para cada situacau(singulaEp. 94.8).

12 Devido ao tamanho limitado que esta leitura deresentar, ndo mostraremos todos os
argumentos de Ariston, fazendo um resumo que pofgsacer uma nocao introdutéria dos
mesmos.

13 “Quem aprende a langar o dardo, compenetra-sedoeaivo a atingir, exercita o brago
para lancar com pontaria e quando, na teoria adt&a, tiver atingido essa habilidade, podera
usé-la para acertar onde quiser (porquanto seotrgiara acertar ndo neste ou naquele alvo, mas
sim em qualquer um)Ep. 94.3.

4 Cf.Ep.94.7

15 Sobre a nogdo estéica decundum naturapcf. CICERO,De Finibus Bonorum et
Malorum, Livro lll, vi, 20-23. Sobre essa no¢cdo em Sénecauanto “harmonia” cf. capitulo
“Secundum naturarenquanto harmonia”, PIETRO, M. Eaces da “harmonia” nagpistulae
Morales de Séneca2008. Dissertagdo (Mestrado em Linguistica)- drdidade Estadual de
Campinas. p. 89-117.

61€



Por conseguinte, ministrar preceitos a quem éuiukir seria supérfluo
(praecepta dare scienti superuacuum est B4.11), além de insuficiente a
quem é néscimescienti parunip. 94.11%%

Vtrum, inquam, ueras opiniones habenti de bonisisgaé sunt necessaria an non
habenti? Qui non habet, nihil a te adiuuabitur; aareius contraria monitionibus tuis
fama posseditQui habet exactum iudicium de fugiendis petendisgoi, quid sibi
facieggum sit, etiam te tacente. Tota ergo pams dtilosophiae moueri potedp.
94.1

Por fim, ainda na apresentacdo dos argumentos toAr Séneca da
como exemplo um insanfutioso Ep. 94.17), a quem melhor seria curar a bilis
negra €i bilis nigra curanda esEp. 94.17), remover a prépria causa da loucura
(ipsa furoris causa remouenda Ef.17), ao invés de aconselha-lo a uma série
de comportamentos sa@piomodo loqui debeat, quomodo procedere, quomodo
in publico se gerere, quomodo in priuato Bg.17).

A partir desse momentdep. 94.18) Séneca comeca, entdo, a refutar o
raciocicio aristoniano. Admite, como veremos a Begyue 0S preceitos,
sozinhos, ndo sejam eficazes para corrigir o quéehéorrompido no espirito,
mas que, desde que ligados a outros métodos, ®i® fibis renovam a

16 podemos notar, nessa passagem, a ocorréncia denfatiza aliteracdo com o fonema
Ip|: “Hoc cumpersuasi mihi efperbibi, quid istapraeceptaproficiunt, quae eruditum docent?
Praecepta dare scienti peruacuum est, nesciem@ruunt. Ep. 94.11(grifos nossos).

17 “Pergunto eu: os preceitos sd0 necessarios a QUesUi uma opinido correcta sobre o
bem e o0 mal, ou a quem néo a possui? Quem a néoi pesla se beneficiard com teus conselhos,
ja que tem os ouvidos atentos a opinido do vulgpya é contraria a tua. Quem ja possui uma
nocao correcta do que devemos evitar e procurse, gbe muito bem como ha-de agir, mesmo
que se lhe ndo diga nada. Toda essa parte dafiigemle, por conseguinte, ser posta de lado”.
Ep.94.12

1 N&o é a primeira vez que nosso filésofo fala peits da memoéria no aprendizado
filoséfico. NaEp. 33, em que discute aententiagsobre asententiaena prosa senequeana, cf.
KINDLER, A. L. (1966). Funcion y Estructura de lsententiaem la prosa de Séneca.
Universidad de Navarra, Pamplona.) no ensino dadfla (vale lembrar que Gummere, em seu ja
citado apéndice sobre &p. 94 e 95, coloca asententiaecomo um instrumento que ajuda os
praecepta“These are reinforced by apodeicgisopatio, argumentum, progfand by such helps
ascreiai, apomenemoveumafaententiagproverbs, maxims)”, GUMMERE in SENECA (2000),
p. 452). Séneca diz que as maximas sdo validaspessoas ainda inexperientesdf{bus Ep.
33.6), mas que € vergonhosorpe estEp. 33.7) para um homem de formagdo j4 avangada
(profectus uiroEp. 33.7) apoiar-se na memoria de poucas frases diaspmpularesf(icire se
notissimis ac paucissimis uocibus et memoria sipe33.7). Assententiaesdo comentadas
explicitamente n&p. 94 Ep. 94. 27, 46, 47), mas ndo abarcaremos 0 assurttterto.

1&Ey admito que, por si SO, 0S preceitos ndo sejficazes para corrigir as convicgdes
falsas do nosso espirito; sdo, todavia, Uteis,edgs@ aliados a outros métodos. Por um lado,
avivam a memoria; por outro, questdes que, vistaglobalidade, podiam parecer confusas sédo
entendidas com maior clareza quando encaradasadepaente”Ep.94.21
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memoérid®, além de esclarecerem aquilo que, visto em umabalitiade,
pareceria confuso:

Concedo per se efficacia praecepta non esse adtemuerm prauam animi

persuasionem, sed non ideo nihil ne aliis quidenedd proficiunt. Primum

memoriam renouant; deinde quae in uniuerso confugidebantur, in partes diuisa

diligentius considerantuiEp. 94.218

Séneca diz, também, que as vezes sabemos o qusatdedto {nterdum
enim scimugkp. 94.25), mas ndo reparamos, ndo prestamos ateiss@orec
adtendimugp. 94.25) e que a admoestacdo, por mais que nacegnsimdocet
admonitioEp. 94.25), nos advertes€d aduertitEp. 94.25), nos despertagd
excitat Ep.94.25) e, novamente, conserva a memdma (memoriam continet
Ep. 94.25). Além disso, ndo convém que as coisas @ben®s fiquem
guardadasnon enim reposita illa esse oportep. 94.26), mas sim que estejam
ativas éed in promptlEp. 94.26). E possivel que um homesaiba dos seus
deveres doctus quidem est facere quae ddbet94.32), mas que ndo consiga
vé-los claramente ged haec non satis perspicit Ep4.32): eles podem ser
indicados pelos preceitoguam admonitio demonstrgp. 94.32).

O filésofo comenta, também, que a objecdo de Arigtodlida quando se
fala de um homem que ja conquistou a perfeicdsena felicidade humana,
mas que tal estagio s6 € alcancado muito tardianassim sendo, é licito
indicar a um individuo imperfeito, mas que esta mwgresst, o caminho
correto de se agir:

Deinde istud, quod dicis, iam perfecti uiri est aammam consecuti felicitatis
humanae. Ad haec autem tarde peruenitur; interimmnetinperfecto sed proficienti
demonstranda est in rebus agendis uia. #p5¢°

Séneca finaliza sua argumentacéo oferecendo ingnexemplos dmnia
ista exempla Ep94.68f" histdricos de loucurdyror Ep. 94.62), guerrabella
Ep. 94.64) e ambicdoaMmbitio Ep. 94.66) para mostrar que nos € necessario
esvaziar o peito desses discursos maléfiebplénum malis sermonibus pectus

190 termo que Séneca usa para denominar esse indligfd progresso @roficiens(sobre
o0 sapiense oproficiens cf. capitulo “, O ideal dsapiens Osproficiented in BREGALDA, M.
M. (2006),. p. 35-41), o que torna ainda mais egsante o consideravel uso do vephbaficio
relacionado a parenética nesta epistefn 94.2, 5, 11, 20, 21, 27, 28, 36, 37, 38, 39, 49, 4

20 “De resto tua objecgdo é valida para um homemj&atingiu a perfeicdo e o mais alto
grau de felicidade humana. S6 tarde, todavia,isgeatim tal estadio; entretanto, a um individuo
ainda imperfeito mas em progresso, ha que indicaargeira correcta de agiEp. 94.50

21 Os exemplatambém s&o apresentados por Gummere como parteecepfistica: “and
relying upon paradeigmata (exempla), one risesutit practical precepts and the observance of
duties, to an appreciation of the virtues (...)"I@MERE in SENECA (2000), p. 452.
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exhauriendunEp. 94.68). Para isso, entdo, seria necessario gégstmos ao
lado um conselheircs{et ad latus monitoEp. 94.72), ou, em outras palavras,
alguém que fizesse uso da parenética.

Estudo introdutério dos decretana Epistola95
Omnis de officio duplex est quaestio: unum gentisge®d pertinet
ad finem bonorum, alterum, quod positum est in gepés, quibus in
omnis partis usus uitae conformari pos§icerq De officiis. Liber
Primus, I, 7.

Séneca inicia essa epistola dizendo que tratadealima matéria adiada
num outro momentog@od in diem suum dixeram deberi differi Ep. 954
saber: a questdo (como vimos, levantada na epestodaior) da suficiéncia ou
ndo da parenéticai@eceptiuanip. 95.1) para que se alcance a sabedsats(
sit ad consummandam sapienti&p. 95.1)%% Diz inclusive que ira além do
gue Lucilio pediudo magis promittdep. 95.1), fazendo valer o ditadpostea
noli rogare, quod inpetrare nolueff (Ep. 95.1). E interessante que Séneca faca
essa critica de que as vezes nds apenas “querameareipdesejar algo” que na
verdade “ndo queremogh(lta uideri uolumus uelle, sed nolunigys. 95.1), ou
seja, tenhamos uma atitude contraria a0 nosso pensa, pois se trata
exatamente da critica que ele fara, como verensegair,aqueles que seguem
ospraeceptasem o conhecimento ddecreta

Séneca logo em seguida fala a respeito disso. Afgque os preceitos nem
sempre conduzem a pratica de acdes honrossmssemper ad actiones rectas
praecepta perducunt E@5.4), mas somente quando o carater também lhes
obedecedqed cum obsequens ingeniumigst95.4). De outro modo, se a alma
obedece a opinides incorretas énimum opiniones obsident prauae Bp.5,
sem utilidade serd a admoestagdm@ando frustra admouentur Ep5.4).

Mais adiante, Séneca concorda que as a¢fes hotestaém provém dos
praecepta(actiones honestas et praeceptis fi&p. 95.6), mas ndo deles
exclusivamenter{on tantum praeceptiEp 95.6§*. Isso ocorre, segundo nosso

22 séneca disse que esse assunto deveria ser adiamnente né&Ep. 94: “Quaeritur
deinde, an ad faciendum sapientem sola suffigellicet pars praeceptiup Huic quaestioni
suum diem dabimUsEp. 94.52. Vemos, entdo, a diferenca entre as cagtapianto &p. 94
pergunta-se se a preceptistica é capaz de, por irmar o homem de beraium bonumEp.
94.4), aEp. 95 indaga se € possivel, somente com esta, alesmga sabedoriaad faciendum
sapientem sola suffici@p. 94.52); 6it ad consummandam sapienti&mp. 95.1).

2 «“N&o te ponhas a pedir 0 que n&o pretendes olgr'95.1

24 podemos ver, entdo, uma coeréncia com o que SéissEanteriormente, rip. 94:
“Concedo per se efficacia praecepta non esse adegwlrm prauam animi persuasionern(&p.
94.21); ‘Nam quemadmodum sola non prosisatlicet praeceptd sic curationem adiuafit (Ep
94.36).
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filosofo, porque a filosofia é tanto contemplatiggando ativa ghilosophia
autem et contemplatiua est et actiua Bp.10; assim como contempla, ela age
(spectat simul agitque EM5.10). Abarca, assim, a totalidade do mundo
(Totum, inquifscilicet philosophid, mundum scrutor Ef25.10).

Em seguida, Séneca diz que mraecepta sozinhos,sdo insuficientes,
pois carecem de raiz. Ja dscretaabarcam tanto a totalidade da vida como a
totalidade da natureza:

Quod facienda quoque nemo rite obibit nisi is, ratio erit tradita, qua in quaque re
omnes officiorum numeros exequi possit, quos naralg, qui in rem praesentem
praecepta acceperit, non in omnem. Imbecilla s@ntse et, ut ita dicam, sine radice,
quae partibus dantur. Decreta sunt, quae munianiaeq securitatem nostram
tranquilitatemque tueantur, quae totam uitam totamgrerum naturam simul
contineant. Ep95.12

A imagem da raizr@dix), junto a dos ramogdmi) ou das folhasfdlia),
vai-se mostrar, como nosso titulo pretendeu sygatiito importante para nos
esclarecer a relagdo enttecretae praeceptaproposta por SénetaAlém do
excerto que acabamos de apontar, h4 outros doia ee$stola em que a
imagem do reino vegetal seré explicitamente ligexdaocdes em estudo:

Quemadmodum folia per se uirere non possunt, ragesiderant, cui inhaereant, ex
quo trahant sucum; sic ista praecepta, si sola smarcent; infigi uolunt sectae. Ep.
95.5¢7

Sed utrumque iungamus. Namqgue et sine radiceésutiimi sunt et ipsae radices iis,
quae genuere adiuantur. Ep5.64°

Sendo assim, destacamos trés pontos importantesasneisnagens.
Primeiro: elas indicam que gwaecepta sozinhos, sdo insustentaveis, assim
como adfolia sem umramus segundo, que embora prsaecepta assim como
os rami sdo indteis semadix, 0s propriosdecreta,assim como asadices,
podem tirar proveito dasmi, ou seja, dopraeceptaO ultimo ponto seria que
talvez essas imagens sutiimente afirmem a maidumdaade dosdecreta

% 0 termo utilizado para “insuficientes”igbecilla (Ep. 95.12), 0 mesmo que Séneca diz,
naEp. 94, ser usado por Cleantesinbecillam[scilicet partem praeceptiuahmisi ab uniuerso
fluit”. Ep.94.4

26 As imagens em Séneca séo rica fonte para o esteidma filosofia. Cf. ARMISEN-
MARCHETTI, M. (1989).Etude sur les images de Sénédues Belles Lettres, Paris.

27 «“pAssim como as folhas, isoladamente, ndo podear egtosas e precisam de ramos em
que se sustentem e de que recebam a seiva, ass@ntatodos esses preceitos, desamparados,
murcham; as podas sé medram se planta@gs!95.59

28 “«Combinemos, todavia, a dogmaética e a parenésieans ramos sdo inlteis sem a raiz,
também a raiz pode tirar proveito dos ramos que loleltam” Ep. 95.64
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como algo de mais dificil percepcédo (assim com@disessdo mais profundas
que osrami, e, por estarem embaixo da terra, ndo podem ssasyi
evidenciando ospraeceptacomo algo superficial, e, logo, de mais facil
apreensdo (assim como oami sdo superficias e podem ser vistos com
facilidade, diferente dasdices ainda que ndo deixem de provir delas, assim
como ospraeceptasdo derivados dafecrety.

Essa percepcédo é reforcada por mais um tipo decimagie Séneca usa
logo apds as que comentamos: a de partes de ueftdg preceitos seriam a
mao, ao passo que o0s principios, o coracdo:

Quantum utilitatis manus habeant, nescire nulletjcaperte iuuant; cor illud, quo
manus uiunt, ex quo impetum sumunt, quo mouetiet, ldem dicere de praeceptis
possum: aperta sunt, decreta uero sapientiae iritadBp.95.64°

A partir desses elementos tentemos, entdo, pergae tais argumentos e
imagens de Séneca diriam sobre sua grande defegmat®itos n&p. 94 e dos
principios naEp. 95, ou seja, qual é a adequacado de cada um dsie® dla
educacdao filoséfica estdica.

Consideracfes finais

A conclusao que tirariamos dos excertos, das insagetios argumentos
que destacamdsseria de que Séneca ap6ia 0 uso dos precpiscept, i.e.
da admoestaca@m@moniti, desde que sejam originarios da teoria geflal (
uero efficiacior est et altius penetrat, quae adiuuatione Ep. 94.44) e que
sejam utilizados num momento mais superficial, iahiou intermediario do
aprendizado filosoficoirfterim etiam proficienti demonstranda est in rebus

2 gobre as imagens do corpo e suas partes em SérfiedsRMISEN-MARCHETTI
(1989), p. 100.

%0 “Ninguém ha que desconheca a utilidade das massa duncéo é manifesta; o coragdo
porém, o orgdo que faz viver as maos e comandaussraovimentos e a sua agao, esta oculto.
Esta imagem reflecte o que se passa com 0s precestguais estio a vista de todos, enquanto os
principios de base da filosofia se encontram d niaés profundo”Ep. 95.64

31 N&o deixamos de reconhecer, em momento algum, ppie, a brevidade requerida a
presente exposicdo, varios aspectos tiveram dmstss de lado. Entre eles, a grande relagdo que
apresentam aEp. 94 e 95 com a argumentacdo senequeana solsententiaena Ep. 33; as
imagens gastrondmicas que Séneca usBma&5, as quais notamos também na Ep 33.5 assim
como naEp. 2.2; além do préprio uso senequeano de preceitEntentiaeem suas primeiras
cartas a Lucilio, as quais se referia como umaldigu um pagamentab illo fiet numeratiqEp.
18.14, grifo nosso)sed accipe iam _quod debebvale(Ep. 27.9, grifo nosso)interim quoniam
diurnam tibi_mercedulam debdBp 6.7, grifo nosso)hoc non imputo in solutuiffep. 8.10, grifo
Nnosso).
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agendis uigEp. 94.50). Poderiamos reforcar isso com a afirmaed@ummere
de que essa parte da filosofia diz respeito aosguehamanedium officium
“The pars praeceptiua(paraenetik§¢ of philosophy, which deals with the
average duty Katekon, communer medium officiu (...)”*2 Em suma, a
parenética seria capaz de ajudar a formar o honeebenh girum bonumEp.
94.4).

Os decreta em um momento inicial, poderiam parecer confysmssua
globalidade quae in uniuersum confusius uidebankp. 94.21), mas seriam
mais adequados a um estagio mais avancado e poofdodaprendizado
filoséfico (decreta uero sapientiae in abditép. 95.64). Corresponderiam,
dessa maneira, aperfectum officium que Gummere também comenta:
“conduct which results from a through understanding performance of such
doctrines iskatértoma(téleion katokonperfectum officium‘absolute duty”)®,
Assim, seria a dogmatica um método mais eficieara p efetivo alcance da
sabedoriagd consummandam sapientiam B.1) do que a parenética.

Agora cabe a nds, com essas primeiras constatdaéesum estudo mais
aprofundado dos métodos relativos ao uso dos pirasce dos preceitos, bem
como das nog¢bes que com ambos se envolvem, taie esnja citados de
mediume perfectum officiumde sapiense proficiens No estudo, deverao ser
levados em conta também as diversas imagens qeedétiliza para ilustrar o
assunto, além de outros aspectos que se mostral@rantes ao longo de nosso
caminho. Para tanto, pretendemos traduzir as égEstmui apresentadas, e
trazer para a investigagdo trechos de outras &dstue também deverdo ser
traduzidos. Ainda assim, esperamos ter conseguigste texto introdutério,
tecer de modo razoavelmente claro nossas reflesd®s as partes da filosofia
e seus métodos de ensino discutidos nas longas &drie 95 de Séneca.
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