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RESUMO: Com base no referencial teérico da Anélise do Discurso, na linha dos trabalhos de Michel Pécheux e Eni Orlandi, é o meu
objetivo refletir sobre os deslocamentos ideoldgicos produzidos pela criminalizagdo da homofobia, tendo no horizonte a visibilidade
que o debate publico sobre a criminalizagdo da as fissuras sociais e aos processos histéricos de dominagao/subordinagdo mascarados
pelo discurso juridico. Para tanto, realizo uma breve reflexdo sobre a discursividade do texto juridico e analiso a promulgag&o dessa
lei como um acontecimento discursivo (PECHEUX, 2006). Em um segundo momento, analiso a constituicdo de uma posigao sujeito
contraria a homofobia, a partir de duas publicagdes realizadas no perfil oficial do Sédo Paulo F.C. no Twitter. Essas iniciativas
constituem diferentes processos discursivos de tomadas de posi¢do no discurso, produzindo movimentagdes dos sentidos sobre
homossexualidade e distintos modos de posicionamento ideol6gico com relagéo a criminalizagéo da homofobia.
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INTRODUCAO

Em 13 de junho de 2019, no més internacional do orgulho LGBTI (lésbhico, gay, bissexual,
transgénero, travesti e intersexual), o STF (Supremo Tribunal Federal) decidiu por 8 votos a 3 que as
praticas de homofobia e transfobia configuram crimes a ser enquadrados no crime de racismo. A decisdo
do STF atende as reivindicagdes histéricas das principais associa¢des/grupos que militam pela causa
LGBTI no Brasil, pais com um dos maiores indices de assassinato da populagcdo LGBTI no mundo, com
base nos dados coletados pelo Grupo Gay da Bahia®.

Neste artigo, € o meu objetivo discutir, em um primeiro momento, os deslocamentos ideoldgicos
produzidos pela criminalizagéo da homofobia, tendo no horizonte a visibilidade que o debate publico sobre
a criminalizacdo da as fissuras sociais e a sentidos estabilizados sobre pessoas LGBTI, retomados pela
meméria do discurso. Em um segundo momento, analiso a movimentacdo dos sentidos sobre
homossexualidade em duas campanhas publicadas no twitter oficial do S&o Paulo F.C., portanto, referentes
ao campo discursivo do futebol. O meu interesse pelo campo discursivo do futebol se fundamenta no
reconhecimento de que esse esporte historicamente construiu 0 homem cisgénero e heterossexual como seu
interlocutor legitimo (PINTO, 2017), o que produz silenciamento (ORLANDI, 2007) sobre as vivéncias e
experiéncias de pessoas LGBTIs e mulheres cis-heterossexuais nesse esporte. Nesse contexto, entendo que
a criminalizagdo da homofobia produz deslizamentos de sentidos e diferentes gestos de interpretacdo pelos
sujeitos a partir de sua memdria historica, o que evidencia as disputas que se manifestam na/pela linguagem,
em condi¢des de producéo e enunciagdo particulares. Como em Zoppi-Fontana (2017, p. 125),

consideramos que a luta ideoldgica se da também no terreno da linguagem, disputando
os significantes e produzindo regimes de enunciabilidade e visibilidade, o que produz
deslocamentos, inversdes e equivocos que afetam os processos discursivos de
identificagdo/subjetivacéo.

A partir da leitura de Orlandi (2007), o silenciamento é compreendido por mim dentro do que a
autora denomina politica do siléncio, que pode ser local, como a censura. A censura enquanto préatica
discursiva afeta e limita a movimentacdo da identidade dos sujeitos, interditando sua inscricdo em
determinadas formacdes discursivas® (doravante FDs) e impedindo que eles ocupem certos lugares e
posi¢Bes no discurso. Para a autora (2002, p. 198), o preconceito também constitui uma forma de censura,
uma vez que “estd na origem da estagnagio social e historica. E uma forma de censura para impedir o
movimento, a respiracdo dos sentidos e, consequentemente de barrar novas formas sociais e histdricas na
experiéncia humana”. Como campo discursivo que privilegia e impde uma discursividade dominante cis-
heteronormativa, o futebol coloca a parte formas de existéncia histérica que ndo reproduzem essa norma.
Em matéria publicada® em 2014 sobre a homofobia no futebol, o Globo Esporte discutiu o fato de que, no

1 Ano ap6s ano, Brasil segue na lista dos paises que mais mata LGBT's. Editorial. 28/06/2019. Disponivel em:
<https://www.brasildefato.com.br/2019/06/28/editorial-or-ano-apos-ano-brasil-segue-na-lista-dos-paises-que-mais-mata-lgbts/>
Acesso em 08 set 2019.

2 Em Pécheux (1997), as formag@es discursivas representam na linguagem as formag@es ideoldgicas que Ihe sdo correspondentes, e
assim, interpela os individuos em sujeitos do discurso. Desse modo, as formagdes discursivas “a partir de uma posi¢do dada numa
conjuntura dada, determinada pelo estado da luta de classes, determina o que pode e deve ser dito” (p. 160, grifo do autor).

3 Homossexualidade no esporte: Brasil mantém futebol dentro do armario. Por Alexandre Alliatti. 10/02/2014. Disponivel em:
<http://globoesporte.globo.com/futebol/noticia/2014/02/homossexualidade-no-esporte-brasil-mantem-futebol-dentro-do-
armario.html> Acesso em 03 set 2019.



Brasil, ndo ha qualquer jogador dos considerados grandes clubes que tenha assumido publicamente sua
homossexualidade. A estatistica ainda é a mesma seis anos depois, em 2020, apesar dos mais recentes
avangos na luta por direitos. Da mesma forma, os canticos homofobicos e os gritos de “bicha” em cobrangas
de tiro de meta do goleiro adversario, durante esses anos, foi atitude recorrente nos estadios brasileiros.

A anédlise sera realizada a partir do referencial tedrico-metodoldgico da Analise do Discurso
desenvolvida por Pécheux e por Orlandi. O meu recorte de andlise € composto por duas campanhas
publicadas no perfil oficial do Sao Paulo F.C. ap6s a data em que o STF votou pela criminalizacdo da
homotransfobia; a primeira campanha, no dia 28 de junho, celebrava o Dia do Orgulho LGBTI; a segunda,
no dia 30 de agosto, foi uma iniciativa conjunta de todos os clubes da Série A do Campeonato Brasileiro
para conscientizar seus torcedores sobre a tipificacdo da homofobia como crime. Essas iniciativas
constituem diferentes posicdes sujeitos e processos discursivos de tomadas de posicdo no discurso,
produzindo diferentes modos de posicionamento ideoldgico com relagdo a criminalizacdo da
homotransfobia.

PRE-JOGO: EFEITOS DA CRIMINALIZACAO DA HOMOFOBIA SOBRE O FUTEBOL A LUZ
DA ANALISE DO DISCURSO

Enguanto marco histérico, compreendo a criminalizacéo das praticas homotransfébicas como um
acontecimento discursivo?, que permite a instauragdo de uma nova rede de sentidos pela visibilidade que
da as assimetrias e rachaduras no discurso, e aos confrontos polémicos entre diferentes posicionamentos
ideoldgicos. Como acontecimento, produz ainda uma ruptura com a memoria®, com enunciados repetidos,
retomados e produzidos dentro da FD dominante cis-heteronormativa, movimentando e reacomodando 0s
sentidos historicamente construidos nos processos de dominagao/subordinacdo. Essa ruptura se produz a
partir de uma discursividade imposta, prescrita em lei; portanto, ainda estruturadora de politicas publicas.
Tanto as leis quanto as politicas publicas produzem sentido sobre e evidenciam a sociedade, tratando-se de
uma forma do Estado se colocar e se posicionar com relacdo ao social, produzindo normatizacGes e
legitimando ou deslegitimando determinadas préticas.

Isso pode ser observado nos acontecimentos que se seguiram a criminalizacdo. O STJD (Superior
Tribunal de Justica Desportiva) enviou® um oficio aos clubes avisando que passaria a punir com multa e
perda de pontos clubes cuja torcida entoasse cénticos homofébicos nos estddios. Como forma de
conscientizar seus torcedores, em 30 de agosto daquele ano, todos os clubes da Série A do Campeonato
Brasileiro fizeram um “twittago” contra a homofobia: 0s vinte clubes postaram 0 mesmo tweet em seus
perfis, defendendo que as praticas homofobicas ndo sdo piada, e que sdo inaceitaveis nos estadios. Para
muitos clubes, foi uma manifestacdo inédita com relagdo a problemética da homofobia nos estadios. A
partir disso, é possivel refletir sobre o funcionamento do texto juridico como dispositivo de gestdo do social,
de carater politico e mediado pelas leis; em Zoppi-Fontana (2005, p. 93), como dispositivo que produz e
afeta os fatos sociais sobre os quais se projeta. Para a autora, o texto juridico “se sustenta em uma
modalidade de existéncia virtual dos fatos legislados, que, entretanto, (con)forma (da forma conforme a
norma) aos acontecimentos.” Em suas palavras,

compreendemos o arquivo de textos legais como um dispositivo normatizador da
escritura/interpretacéo dos sentidos da ordem do juridico e, através dela, da ordem do
social. Assim, consideramos o funcionamento dos textos legais como materializacéo de
um gesto de interpretacdo normativo que se projeta sobre os fatos sob a forma da
modalidade légico-formal, o que permite recobrir/sobredeterminar o real historico com
uma escrita de feicBes atemporais na qual estdo contidas/previstas todas as
temporalidades factuais: acontecimentos passados, presentes e futuros, todos se
constituem enquanto fatos juridicos por efeito dessa escrita eterna enquanto dure, i.e.
até um novo ato de escrita que resolva em contrario (a revogacdo de uma lei e/ou
resolucdo por uma posterior). Nisto consistiria 0 que denominamos virtualidade ou
modalidade de existéncia virtual/formal dos fatos legislados. (ZOPPI-FONTANA,
2005, p. 95)

4 Em Pécheux (2006, p. 17), o “ponto de encontro de uma atualidade e uma memoria”.

5 Em Branddo (2004), o conceito de memdria discursiva supde o enunciado como inscrito na histdria, de modo que essa memdria se
caracteriza por tornar possivel a circulagdo de formulagdes anteriores, ja enunciadas. Um enunciado, produzido em determinadas
condi¢Bes de producéo, produz um efeito de meméria que desloca o ja-dito, sendo que este pode ser repetido, redefinido, contradito,
reconfigurado ou desestabilizado.

® STID punird cantos homofdbicos apés Copa América, e presidente avisa: “Futebol ndo é terra sem lei. Por Hector Werlang.
19/06/2019. Disponivel em: <https://globoesporte.globo.com/rj/futebol/noticia/stjd-punira-cantos-homofobicos-apos-copa-america-
e-presidente-avisa-futebol-nao-e-terra-sem-lei.ghtml> Acesso em 04 set 2019.
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Nesse sentido, baseado em Nascimento (2017), entendo que o juridico é constituido pela forca
coercitiva de onde emana o poder do Estado, e que assegura sua legitimidade. O texto juridico,
materializado nas leis, funciona como discurso que se impde coercitivamente a todos. Para Marquezan
(2008, p. 465), a lei é “constituida de sequéncias discursivas com aparéncia de um texto neutro e com a
finalidade de promover a ordem e o desenvolvimento” e, como discurso, “realiza a inscrigdo historico-
ideoldgica das posigdes-sujeitos, isto €, demarca um territério de onde o sujeito vai/pode significar.”
Considero, assim, com base nos autores supracitados, que as leis, no que se refere ao seu funcionamento
discursivo: 1) tém carater virtual; 2) sdo um dispositivo normativo de gestdo do social, que se impde a
todos; 3) realizam a interpelacdo ideolédgica dos sujeitos ao Estado. Nos proximos paragrafos, vou me deter
mais atentamente nesse terceiro aspecto, em dialogo com a teoria althusseriana.

Em Althusser, o Estado mantém seu poder por meio das suas instituicdes: os aparelhos repressores
(ARE) que abarcam o governo, a policia, 0 Exército, os tribunais e prisfes; e os aparelhos ideoldgicos
(AIE), que compreendem a familia, a religido, a escola, o direito, a politica e, acrescento, os clubes de
futebol. Para o autor (apud BRANDAO, 2004), o primeiro grupo, dos aparelhos repressores, funciona
primariamente pela repressdo, embora secundariamente pela ideologia; ja os aparelhos ideoldgicos
funcionariam principalmente pela ideologia e secundariamente pela repressdo, mas, de uma forma ou de
outra, ambos atuam de forma a submeter as classes dominadas as relagdes de dominag&o e exploragéo.

No quadro teérico da Analise do Discurso, o individuo é constituido em sujeito do discurso pelo
processo de interpelagdo ideoldgica. “Depois, uma vez constituido o sujeito é que temos a individualizagdo
desse sujeito pelo Estado, que vai constituir as posi¢des sujeito uma vez realizada sua inscricdo nas
formagdes discursivas (que, ndo esquegcamos, sao o reflexo, no discurso, das formacdes ideoldgicas)”
(ORLANDI, 2011, p. 11). Com a contribuigdo de Althusser, temos que, por meio do Direito, os aparelhos
ideoldgicos asseguram o funcionamento do Estado e a interpelagdo dos individuos em sujeitos juridicos a
partir da inscricdo destes nas formacgdes ideoldgicas e discursivas correspondentes a esses aparelhos, em
uma determinada conjuntura politica, histérica, social.

E importante destacar que todo processo de interpelacao esté sujeito ao equivoco e a falha; isto €,

o sujeito do discurso, dessa forma, ndo é apenas assujeitado a reproduzir as relagoes de
producdo dominante na luta de classes, mas pode transforméa-las e também resistir ao
discurso dominante, movimentos que provocam deslizamentos e até mesmo rupturas
com a formac&o discursiva na qual se insere. (DE NARDI; NASCIMENTO, 20186, p.
82)

Os individuos interpelados ideologicamente em sujeitos significam o mundo e significam a si
préprios, tomam posi¢des no discurso, atravessados pela lingua, pela histdria e pelo inconsciente, na ilusdo
de serem a origem do proprio dizer (ORLANDI, 2010). Pela inscri¢cdo em determinada FD, 0s sujeitos sdo
convocados a tomar posi¢des no discurso, em movimentos de identificacdo plena, contraidentificagdo ou
desindentificacdo’ (PECHEUX, 1997) com os dizeres e sentidos produzidos no interior da FD dominante,
e que incidem sobre as relac6es de género, sexualidade, familia, trabalho, religido, etc.

Se 0 equivoco e a contradi¢do sdo constitutivos dos processos discursivos, da mesma forma que
se tem margem para a reproducéao das normas de género/sexualidade, ha também o espaco para a resisténcia,
observada nas posi¢fes sujeito LGBTI contraidentificadas com a forma-sujeito dominante cis-
heteronormativa. As reivindicagdes e demandas politicas desses sujeitos por direito a vida, legitimidade,
dignidade e representacdo tém se materializado na legislagdo, a exemplo da criminalizagdo da
homotransfobia. E importante, no entanto, néo se cair no equivoco de interpretar a criminalizagdo como
uma inversdo nos sistemas de dominacdo que compreendem as relacbes de homo/bissexualidade e
transgeneridade relativamente a cis-heteronormatividade. Em primeiro lugar, pois o fato de estar na lei ndo
¢ garantia de seu cumprimento pelo Estado, ainda que os direitos se configurem de saida como
autoevidentes e iguais para todos (PFEIFFER, 2011); em segundo, pois esta logica consensual do “somos
todos iguais” silencia as contradi¢des e opressGes perpetuadas historicamente que afetam a producéo dos
sentidos e 0 movimento da identidade dos sujeitos. Pelo funcionamento do texto juridico, que se pretende
atemporal, apaga-se a historia, os conflitos sociais e ideolégicos, na medida em que as leis passam a se
configurar como origem do sentido e os direitos figuram como ja-garantidos, uma vez conquistados. Tendo

" Em Pécheux (1997), identificagdo plena, contraidentificacio e desindentificacdo sdo modalidades de subjetivacdo do sujeito do
discurso com relagdo ao sujeito universal. O sujeito universal constitui a forma que todos aqueles inscritos em dada FD devem replicar,
na medida em que toda formacéo ideoldgica (im)pde uma forma-sujeito dominante, correspondente aos saberes produzidos no interior
da FD que lhe é correspondente. A modalidade da identificacdo se caracteriza como uma identificagéo plena com a forma-sujeito
dominante e os dizeres produzidos na FD, a da contraidentificagdo € uma tomada de posi¢do em que o sujeito contesta e resiste aos
dizeres e saberes produzidos no interior da FD, e a desindentificacdo remete a um deslocamento/transformagéo da forma-sujeito,
paradoxalmente, “por um processo subjetivo de apropriagéo dos conceitos cientificos e de identificacdo com as organizagdes politicas
“de tipo novo” (PECHEUX, 1997, p. 217, grifos do autor).
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isso em vista, entendo que o consenso e a universalidade produzidos pelos discursos democraticos nas
sociedades contemporaneas consolidam o apagamento das diferengas, e tornam possivel que se
materializem questionamentos como: “se somos todos iguais, por que existe a necessidade de uma lei
especifica para proteger pessoas LGBTI?”. Zoppi-Fontana (2017, p. 149), em artigo sobre o funcionamento
enunciativo/politico de processos de metaforizagdo e metonimizagdo em praticas discursivas de
trabalhadoras domésticas, analisa que tal logica consensual € caracteristica da ideologia juridica em nossa
formacdo social capitalista. Segundo a autora,

a forma-sujeito de direito é constitutiva da ideologia juridica que sustenta 0 modo de
organizagdo de uma formagdo social capitalista como a brasileira; é no interior de seu
funcionamento ideolégico que se produz o efeito de intercambialidade, reversibilidade
e igualdade abstrata entre os sujeitos-cidaddos, apagando o antagonismo das posi¢des
de classe e as contradi¢Bes que estruturam as relagdes sociais.

A pretensa igualdade e homogeneidade materializadas na Constituigdo de 1988 e postas como
evidente pela democracia brasileira apaga os regimes de dominacéo, ao mesmo tempo em que a aprovagdo
de uma lei que criminaliza a homotransfobia tem como pressuposto que pessoas LGBTI ndo possuem
direitos iguais. Na medida em que o texto juridico evidencia e produz sentidos sobre a sociedade, tal
contradicdo faz emergir sentidos de que a criminaliza¢do é uma concesséo para pessoas LGBTI, como se
esses sujeitos estivessem sendo privilegiados pela benevoléncia do Estado Democratico de Direito.

A producao de um discurso de consenso pela Constituicdo necessariamente apaga o politico e,
como serd aprofundado mais adiante neste artigo, produz segregacdo na medida em que silencia as
diferencas (ORLANDI, 2010a). Isto porque nenhum discurso é a origem do sentido: o interdiscurso fornece
os sentidos a partir dos quais os processos discursivos sdo constituidos; em Orlandi (1994), o interdiscurso
refere-se aos dizeres que falam antes, redes de memorias de ja-ditos e esquecidos que
significam/determinam os sentidos e retornam sob a forma de pré-construidos, de modo que os discursos
sdo afetados por formulagGes anteriores e retomam sentidos j& sedimentados como memaria. Os sentidos
historicamente construidos sobre sujeitos LGBTI validam praticas discursivas LGBTIfdbicas. Recuperadas
por efeito de memoria, essas praticas afetam a discursividade e a legitimidade desses sujeitos, o que
mobiliza a militincia LGBTI em torno de reivindica¢Ges como a da criacdo de uma lei que puna a pratica
de homotransfobia. E uma reivindicagéo por visibilidade, pela reacomodago dos sentidos dominantes para
que as sexualidades consideradas transgressoras sejam postas como fato politico e inscritas no espago
publico, e para que possa ser enunciada por um eu LGBTI que coloque em circulagdo sentidos de
legitimidade sobre a prépria sexualidade, sustentados pelo texto juridico.

A aprovagdo da lei traz para o debate publico a discussdo sobre as assimetrias e contradi¢Ges
sociais mascaradas pelo discurso democratico do consenso, que historicamente invisibiliza os processos
historicos de dominagdo/subordinacdo e tem como efeito a emergéncia no discurso de sentidos que
significam a lei como privilégio para pessoas LGBTIs. Ao mesmo tempo, é este mesmo respaldo juridico
que proporciona garantias e a circulagdo de uma nova rede de sentidos sobre esses sujeitos, em
contraposi¢do as politicas de siléncio e a invisibilizacdo das praticas de homotransfobia.

BOLA EM CAMPO: DISCURSOS DE CONSENSO E SENTIDOS DE/SOBRE
HOMOSSEXUALIDADE EM CAMPANHAS DE CLUBES DE FUTEBOL NO TWITTER

Tendo em vista a discussdo realizada na secéo anterior, me detenho agora no material selecionado
para andlise. Trata-se de duas campanhas realizadas pelo Sdo Paulo F.C. em seu twitter oficial; a primeira
foi publicada no dia 26 de junho, Dia do Orgulho LGBTI, enquanto a segunda, publicada no dia 30 de
agosto, foi uma iniciativa de todos os clubes da Série A do Campeonato Brasileiro, como forma de
conscientizar suas respectivas torcidas sobre a determinacdo do STJD de que praticas homofobicas séo
passiveis de punicdo. Apesar de ambas as campanhas terem sido realizadas apés a criminalizagdo da
homofobia, a primeira se constitui como uma iniciativa individual do clube paulistano, ao passo que a
segunda é uma iniciativa conjunta dos clubes da Série A com fins de conscientizar a torcida tanto sobre a
lei quanto sobre punicdes cabiveis. Com isso, pretendo analisar como se configura essa posicao sujeito dos
clubes nas movimentacdes de sentidos produzidas pela reformulacdo de enunciados hist6ricos sobre
homossexualidade, em uma tentativa de viés institucional de construir uma narrativa alternativa e inclusiva
do futebol.
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A Figura 1 é a imagem publicada na primeira campanha, no Dia do Orgulho LGBTI, com a
legenda: “Dentro e fora do esporte, o amor ha de prevalecer diante do 6dio. Que hoje, e todos os dias,
repensemos atitudes.”. Os enunciados “O amor ndo ¢é problema” ¢ “e o Sdo Paulo ¢ de todos” constituem
os dizeres da campanha, seguidos pela referéncia ao Dia do Orgulho. O ndo-verbal no texto também compde
a construcdo da discursividade inclusiva, pela saturacdo da meméria do arco-iris, que remete a bandeira do
orgulho LGBTI.

Em suas consideragdes sobre o funcionamento discursivo da negacéo, Indursky (1992, p. 306)
observa que a negagdo é um processo a partir do qual se internaliza outros enunciados no interior de um
discurso e que, por isso, permite examinar a presenca do discurso-outro, “do pré-construido como vestigio
mais ou menos evidente do interdiscurso”. No enunciado “o amor néo é problema”, tem-se a referéncia a
um discurso-outro, proveniente de uma FD adversa, que é negado pelo enunciado em analise. Isso
caracteriza 0 processo da negacdo externa, que “estabelece fronteiras entre discursos ideologicamente
antagonicos” (p. 310). Mas que dizeres estdo sendo negados pelo enunciado “o amor nao é problema”? O
significante “amor”, pela utilizagdo das cores do arco-iris e no contexto imediato de uma tomada de posicao
a favor das relagcbes homoafetivas, refere-se justamente a estas. A palavra torna a aparecer na legenda, em
que se diz “o amor deve prevalecer diante do 6dio”. Os antdénimos “amor”/ “6dio” significam o embate
entre diferentes FDs, em que a palavra “6dio” ¢ remetida a uma FD homofobica, em estreita relagdo com
0s processos de violéncia fisica e simbolica a que a populagdo LGBTI é submetida, enquanto a palavra
“amor” ¢ utilizada para legitimar a homossexualidade.

8 Disponivel em: <https://twitter.com/SaoPauloFC/status/1144440556497641472> Acesso em 06 set 2019.
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A utilizagdo de “amor” como forma de legitimar a homossexualidade evidencia que o
funcionamento discursivo da negagdo presente em “o amor ndo ¢ problema” esta incidindo sobre o pré-
construido do discurso-outro, de forma que “tem como escopo nao o discurso do outro, mas o que lhe
subjaz, o que lhe da sustentagdo.” (INDURSKY, 1992, p. 318). Esse discurso-outro ndo significa a
homossexualidade como uma forma legitima de amar. O que também permite ao amor legitimar a
homossexualidade é uma série de formulagGes anteriores, que se inter-relacionam em uma cadeia de ja-
ditos, e produzem os sentidos sobre homossexualidade tidos como evidentes, sedimentados historicamente
como memdria discursiva.

Em estudo sobre como a homossexualidade €é significada pela midia, Leite (2014) retoma o0s
estudos de Soares (2008) sobre como o discurso médico-psiquiatrico no século XIX constituiu um discurso
patologizante acerca da homossexualidade, tratando-a como um desvio da heteronormatividade. Com a
epidemia de AIDS nos anos 80, a populagédo homossexual passou a ser veiculada na midia como “grupo de
risco”, ao mesmo tempo em que o discurso religioso reforgava que as praticas homossexuais seriam
promiscuas, e que homossexuais teriam relagdes sexuais de forma exacerbada e com um ndmero elevado
de parceiros. Esses discursos, por muito tempo dominantes, para além de associar a homossexualidade a
promiscuidade, responsabilizava-a pelo aumento do contadgio de AIDS. Dessa forma, em diferentes
momentos historicos, constituiram-se sentidos que estigmatizavam a homossexualidade, de maneira que

os sentidos que evidenciam a homossexualidade como: “marginalidade”,
“promiscuidade”, “anormalidade”, “doenga”, “pecado” sdo retomados, no
funcionamento do discurso, na instancia entre a constitui¢do (interdiscurso) e a
formulagéo (intradiscurso) do que se “diz” sobre isso. (LEITE, 2014, p. 273)

Assim, a palavra “amor” produz efeitos de ressignificagdo das relagdes homoafetivas ao deslocar
esses sentidos sedimentados historicamente na memaria e abrir espaco para a legitimacgdo de outras formas
de subjetividade, ndo-dominantes. Transforma-se, assim, o esteredtipo do homossexual como promiscuo,
gue, enquanto preconceito, sustenta e pretende justificar a posi¢do de subalternidade desses sujeitos. Outro
efeito produzido € justamente o apagamento do sexo, uma vez que as relagcdes homoafetivas sdo significadas
como “amor”. E relevante pensar sobre tal efeito pois, como observamos, os discursos fundantes sobre
homossexualidade cristalizam sentidos relativos as regides do sexo, do pecado e da promiscuidade. Parece
haver, nesses movimentos discursivos de inclusdo/exclusdo, uma certa docilizagdo da figura do
homossexual, representado como “toleravel” a partir do apagamento de sentidos considerados indesejaveis
no discurso social.

Como abordado na se¢éo anterior, a dissimulagdo das diferencas produz segregacdo na medida em
que silencia os conflitos sociais e a dentincia. E relevante pensar como isso funciona no enunciado “e o So
Paulo ¢ de todos”, em que o clube paulistano se apresenta a partir de um imaginario de igualdade e de
universalidade, na tentativa de produzir consenso entre seus torcedores, como se dissesse: “aqui nds somos
todos iguais”. Por outro lado, é importante levar em conta que se uma campanha como essa precisa ser
feita, entdo o clube paulistano, na verdade, ndo é de todos. Detendo-se sobre a realizacdo de politicas
publicas, Orlandi (2010a) verifica que a producdo do consenso, pela instituicdo de um “nds” coletivo que
pressupde uma homogeneidade na vida social, é considerada ideal para solucionar conflitos sociais, em um
processo no qual o silenciamento das diferengas impede que se realizem politicas publicas adequadas. Para
além de uma politica de conscientizagdo, a campanha do S&o Paulo F.C. busca produzir consenso e se
constitui a partir de uma ideia de unidade, alinhando-se ao imaginario de um clube inclusivo, democratico
e popular, de modo a interpelar mais sujeitos a se identificarem com o clube. Produz-se, assim, uma politica
que apaga o politico e a histéria, na medida em que se fala para uma pretensa unidade consensual, em que
“um reconhecimento da diferenga se da a partir de uma unidade e ndo como principio primeiro”
(NASCIMENTO, 2017, p. 325).
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@ S30 Paulo FC @

Clubes da Série A se unem pelo combate 2 homofobiz,
ndo somente en s no dia a dia. Séo
inaceitaveis praticas ainda existentes em nossos
estadios: temos que dar um basta!

pioR aue PReubicar O SEU TIME
£ COMETER UM

CRIME

MUITO MENOS CANTICO DE TORCIDA

GRITO HOMOFOBICD £ CRIME, DENTRO E FORA DOS ESTADIDS
DIGA NAD A HOMOFOBIA!

UMA CAMPANHA DOS CLUBES BRASILEIROS
Figura 2°

A Figura 2 retrata a publicacdo realizada pelo S&o Paulo F.C. no “twittaco” organizado pelos
clubes da Série A em combate & homofobia. Todos os clubes publicaram a mesma imagem e legenda em
seus perfis oficiais, apenas com alterac6es de cores e escudo do time, na posi¢do central superior da
imagem, adaptados em conformidade a identidade visual de cada clube. Na imagem, o termo “pior que”
estabelece uma relagdo argumentativa entre as oragdes “prejudicar o seu time” e “é cometer um crime”.
Para refletir sobre a argumentagdo no enunciado, recupero os estudos de Guimardes (1995) sobre o tema,
situado no referencial tedrico da Semantica da Enunciagdo, que estabelece um didlogo proficuo com a
Anédlise do Discurso.

Em Guimardes, a argumentacdo é considerada como “um modo de tratar a memoéria como
organizada pelo presente do acontecimento, regulando o futuro dizivel” (p. 79); assim, ela ¢ efeito da
politica de siléncio (ORLANDI, 2007), pois “argumentar é, mais que estabelecer uma conclusio, silenciar
outros percursos da significagdo textual” (GUIMARAES, 1995, p. 82). A argumentacio ¢ também
determinada pelo interdiscurso, presente nos enunciados como memdria no acontecimento. Nesse sentido,
na medida em que argumentar significar dar diretividade ao dizer, “a diretividade da enunciacdo, propria
da orientacdo argumentativa, se sustenta no ja-dito do interdiscurso que movimenta a lingua”
(GUIMARAES, 1995, p. 79)

No enunciado “pior que prejudicar o seu time é cometer um CRIME”, é estabelecida uma relagdo
escalar entre dois argumentos, que sustentam a posicdo discursiva de combate a homofobia. Na teoria
formulada por Ducrot na Seméantica Argumentativa e retomada por Guimaraes (1995), o conceito de escalas
argumentativas refere-se ao fendmeno linguistico em que h4, entre os argumentos, uma relagdo de maior e
menor forga. A relagdo entre os argumentos no enunciado em questdo é organizada pelo termo “pior que”,
de forma que ha um argumento mais forte e outro mais fraco, um socialmente predominante e outro ndo
predominante, o que pode ser compreendido a partir da nogéo de interdiscurso.

Ha dois discursos que se cruzam e estabelecem uma relagdo argumentativa no enunciado: (1) o de
que o time € prejudicado pelas praticas homofobicas nos estadios; e (2) o de que essas praticas homofébicas
constituem crime. O enunciado traz como pré-construido que ndo haveria nada pior do que prejudicar o

9 Disponivel em: <https://twitter.com/SaoPauloFC/status/1167542687945433089> Acesso em 08 set 2019.
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time, 0 que permite a projecdo de uma hierarquia para justificar que é ruim cometer um crime, marcando a
posicdo discursiva dos clubes da Série A de que existe outro argumento mais forte para se dizer ndo a
homofobia: o fato da homofobia ter sido criminalizada. A argumentacao €, assim, efeito de uma posicéo
discursiva dos clubes da Série A: os dois argumentos sustentam a posicao discursiva de que ndo se deve
praticar homofobia nos estadios ou fora deles, mas o segundo é construido como o argumento decisivo.

E interessante observar como esse argumento decisivo significa pelo que esta prescrito em lei,
portanto, a partir de uma discursividade imposta. O argumento funciona por relag6es de sentido afetadas
pela memodria, por isso, determinadas pelas condi¢des de producdo do discurso. No contexto amplo (isto é,
socio-histdrico e ideoldgico) das condi¢Bes de producdo, estd em jogo a interpelacdo dos sujeitos em
sujeitos juridicos; e no contexto imediato, compreende-se a criminalizacdo da homofabia, as consequéncias
ou punicdes aos clubes cujas torcidas praticarem homofobia — como a possivel perda de mando de campo
e de patrocinio —, o suporte material da campanha e o fato de ela ser “assinada” por clubes de futebol. Em
Orlandi (2010, p. 31), o contexto amplo das condi¢cdes de produgdo “traz para a consideragdo dos efeitos
de sentidos elementos que derivam da forma de nossa sociedade, com suas Institui¢des [...]”. O argumento
decisivo funciona pelo juridico no enunciado, uma vez que 0s sujeitos, na conjuntura da formacéo social
capitalista contemporanea, quando interpelados em sujeitos juridicos pelo Estado, possuem direitos e
deveres. Dai resulta a forca do argumento juridico como decisivo: é preciso seguir a lei. Dizer que a
homofobia é crime remete justamente a esse processo de interpelacdo e de assujeitamento ao Estado,
processo diante do qual/contra o qual os sujeitos tomam posi¢des no discurso, com base nos sentidos
fornecidos pela formac&o ideoldgica dominante.

A negagdo presente nos enunciados “grito homofébico ndo ¢ piada” e “diga ndo a homofobia”
marca a posicao discursiva dos clubes da Série A com relagdo a um discurso inscrito em uma FD outra, a
qual considera que os gritos homofébicos podem ser uma piada ou um céantico de torcida. Os discursos que
se encontram em rota de colisdo com a posigdo discursiva dos clubes qualificam a campanha como
“mimimimimimi”, como pode ser observado em um dos comentarios mais curtidos da postagem. O
“mimimi” enquanto contradiscurso a posi¢do de combate a homofobia deslegitima os discursos que buscam
evidenciar as assimetrias, contradi¢cbes sociais e a hormalizacdo de violéncias pelo efeito de evidéncia,
qualificando a denlncia como “frescura” ou “vitimizagéo”. Trata-se de uma disputa de narrativas em torno
do que, afinal, se constitui como violéncia, de onde se pode entrever como a naturalizagdo de sentidos
heteronormativos, que vao sendo apropriados como transparentes ou naturais pela forca do discurso
dominante, produzem excluséo e silenciamento. Entendo o “mimimi” como uma rea¢do dos discursos de
consenso, que buscam apaziguar os conflitos e, para tanto, deslegitimam os discursos que denunciam a
segregacao produzida dentro de nossa formacdo social. Tendo essa discussdo em vista, busco na ultima
secdo comparar a construgdo discursiva das campanhas de combate @ homofobia nas publicagdes analisadas
neste artigo, bem como refletir sobre as diferentes posic6es sujeitos e sentidos que estdo sendo retomados
e atualizados sobre a luta LGBTI.

ANALISE POS-JOGO: UM PANORAMA “TATICO” DA MOVIMENTACAO DOS SENTIDOS...

Diferentemente da posi¢&o sujeito do Séo Paulo F.C. na campanha do Dia do Orgulho LGBTI, em
que a palavra “amor” evoca sentidos de legitimidade e dignidade sobre esses sujeitos, a posi¢do sujeito dos
clubes da Série A na campanha publicada em agosto realiza um percurso em que a posi¢do discursiva de
combate & homofobia se realiza através do juridico: ndo se pode praticar homofobia porque é crime/porque
é contra a lei.

Existe, com isso, um paradoxo: se por um lado, a criminalizacdo da homofobia materializa as
demandas histdricas da militdncia LGBTI por reconhecimento das assimetrias sociais, em contraposic¢ao a
uma politica juridica de consenso que apaga a existéncia de regimes histéricos de opressdo; por outro, 0
combate a homofobia se realiza na publicacdo campanha de todos os clubes tomando como argumento a
existéncia de uma lei que pune a homofobia. Nesse sentido, ndo estdo compreendidos os efeitos de praticas
de opressdo e de silenciamento sobre a constituicdo da subjetividade de pessoas LGBTI ou ainda o
reconhecimento ético da dignidade e legitimidade desses sujeitos. O dominio do direito, assim, é sobreposto
ao politico, historico, social e ético, na medida em que hé& reconhecimento da homofobia como pratica
indesejavel porque homofobia é contra a lei, e é preciso cumprir a lei. Sobre essa discussdo, trago ainda as
consideracBes de Souza (1997) para refletir sobre o que ele se refere como um certo constrangimento na
ordem do discurso de afirmacdo homossexual. Para o autor, uma das questdes que se colocam para a
militancia se refere a como enunciar a propria subjetividade, “ja que discursivamente a constru¢ao de uma
identidade homossexual esta previamente definida pela medicina e pela psiquiatria, pelo direito penal e por
dominios correlatos de saber” (p. 24). No caso da segunda campanha, é possivel perceber também um
constrangimento em falar sobre a homossexualidade: é preciso ancorar-se no discurso do Direito tanto para
rejeitar o preconceito quanto para lembrar os torcedores sobre as consequéncias da homofobia, que ainda,
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na postagem, ficam restritas as punicdes a que os clubes estdo sujeitos. Dessa forma, é como se os clubes
se isentassem do constrangimento de posicionar-se contra a homofobia e de afirmar a legitimidade da
homossexualidade.

Além disso, destaco novamente o carater “virtual” (ZOPPI-FONTANA, 2005) dos fatos legislados
pelo texto juridico, que, embora se constitua como uma escrita de fei¢des atemporais, estd sujeito a
refeituras, revogacdes e aprovagdes de novos atos de escrita. Nesse sentido, haveria também uma tomada
de posi¢do contra a homofobia pelos clubes da Série A caso tal pratica nao fosse punida por lei? No discurso
gue tem como argumento decisivo a resolucdo da maquina juridica, o combate a homofobia ancora-se no
Direito e na obediéncia a lei, enquanto na publicacdo realizada pelo Sao Paulo F.C. no Dia do Orgulho
LGBTI investe-se na legitimacdo e reconhecimento do afeto entre sujeitos homossexuais pelo uso da
palavra “amor”, possibilitando o deslocamento dos sentidos pejorativos sobre esses sujeitos e a construcéo
de uma posicdo discursiva ndo subalterna. Ainda assim, é possivel verificar na publicacdo a contradicdo
constitutiva dos processos discursivos: em seguida, o clube se reafirma como um clube que “¢ para todos”,
buscando constituir-se a partir de um imaginario de igualdade em uma realidade social marcada pela
heterogeneidade e por relagdes de poder, utilizando-se da légica consensual para apaziguar os conflitos que
caracterizam as condi¢des de producdo do préprio discurso.

Néo posso deixar de realizar um Gltimo apontamento antes de finalizar este trabalho: ainda que a
lei promulgada pelo STF criminalize a homotransfobia, a transfobia é silenciada nas publicagdes dos clubes
da Série A e também na campanha realizada somente pelo clube paulistano. Na postagem dos clubes da
Série A, menciona-se apenas a homofobia, enquanto na postagem realizada pelo Sao Paulo F.C. no Dia do
Orgulho, fala-se genericamente em “amor™, o que parece resumir a luta LGBTI a uma questéo de atracéo
afetiva. Com isso, parece haver uma normalizacdo de que, quando se fala em reivindicacdes de sujeitos
LGBTI contra o preconceito, este preconceito é apenas entendido de forma genérica como homofobia. Esse
apagamento silencia a critica a cisnormatividade como elemento central das reivindicagdes do movimento
trans por reconhecimento e legitimidade e, por consequéncia, silencia posi¢des discursivas de
questionamento as normas de género.
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