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RESUMO:Finnegans Wakederradeiro romance de James Joyce, causa estrantta

e rejeicdo desde a publicagdo de seus primeirgméatos. Dotada de uma linguagem
transgressora do inglés, babélica, a obra é unfide$a leitura e interpretacédo. Este
trabalho faz uma breve analise do livro e de seiaisrds a partir dos conceitos de texto
de fruicdo e texto escrevivel apontados por RoBamthes, de modo a se compreender
a técnica e a pluralidade de que é feito e invassg a obra atende aos requisitos do
texto moderno ideal.

Palavras-chave Literatura estrangeira moderna. James Joyceegams Wake. Roland
Barthes. Texto e fruigéo.

Introdugéo

“Muito citada, pouco lida": a expressao resumecapeao mundial da obra
de James Joyce. Dificeis, talvez herméticas, asgsoabras de Joyce bastam
para décadas de discussdo, andlise e interpreteidees “romance para
acabar com todos os romances”, (Campos, 2001gsepa um desafio por sua
extensdo (quase mil paginas) e as diversas expaagi®s de estilo ao longo
do texto, dividido em 18 capitulos com técnicasatamas dispares. Pode haver
grande estranhamento, por exemplo, quanto aos Utiisos, apresentados
respectivamente na forma de pergunta e respostguéa se denominou
“catecismo impessoal”’) e de mondlogo interior, senmuso de pontuacao
(representando o pensamento confuso e ansiosarstznpgem Molly Bloom).
Todavia, por mais que tais artificios dificultem airftompreenséo total” do
texto, é possivel identificar uma trama.

Ja emFinnegans Wakeseguinte (e Gltimo) romance de Joyce, é diftél a

s

mesmo encontrar uma narrativa linear, coerente ebma é inteiramente

1 A grosso modo: um jovem escritor (Stephen Dedatu$f)a-se pela morte da
mae e, ndo vendo sentido em seu emprego de profelesoite-se — precisa de uma
figura paterna, sugere Burgess (2001) —, enquamtdiamem adulto de ascendéncia
judaica (Leopold Bloom), cuja esposa (Molly Blooling é infiel, flana pela Dublin de
1904 e, de acordo com Burgess, encontra em Stepheunbstituto para o filho morto.



composta em palavras-vafiseTal estrutura aglutinativa, estranha a lingua
inglesa, foi uma das razdes para a recepc¢do irdeiadbra ser macicamente
negativa, havendo insinua¢des de insanidade da. ddidre seus editores,
admiradores e estudiosos, contudo, adotou-se uftiagocuriosa: a reproducao
da divisdo de 628 péaginas da edi¢do original imglts Faber and Faber, de
1939. Tanto a edicdo recente da Penguin Books J2@Q@nto a traducéo
brasileira integral de Donaldo Schiler (1999-2093a)versaonline Finnegans
Wiki®, possuem as mesmas 628 paginas, com o mesmo ndmdirhas e a
mesma série de palavras por linha.

De forma semelhante & indexacao de textos bibtioosivros, capitulos e
versiculos ou a numeracéo de lexias do conto balzg®arrasinepor Roland
Barthes en$/Z as referéncias a trechos ionegans Wakee fazem por meio
da indicacdo de péagina e linha. A traducao de feajos da obra nBanaroma
de Augusto e Haroldo de Campos (2001), embora gbatmais texto por linha
do que as edi¢Bes acima citadas, indica as padiaslicdo original das quais
os trechos foram extraidos.

Texto escrevivel, texto de fruicao

Em oposicdo ao texto legivel (o classico), aquale garece pronto,
acabado, Roland Barthes (1992) propde a exist@&gciama obra eternamente
inacabada, inesgotavel, que convida o leitor acrgesa: o texto escrevivel,
defendido pelo critico pelo fato de que “o que estdjogo no trabalho literario
(da literatura como trabalho) é fazer do leitor mé@s um consumidor, mas um
produtor do texto” (p.38). O entusiasmo da aberte&/Z de 1970, na qual
introduz o conceito de texto escrevivel, é arrefgcientretanto, pelo
reconhecimento da grande dificuldade, sendo dassilpiidade, de encontra-
lo.

O texto escrevivel deve ser “um presente perpétacjual ndo se vem
inscrever nenhuma palaveansequente(p.38). Nele, deve ser vista“mao
escrevendd antes que qualquer forma de pensamento orgamiirageca “a
abertura das redes, o infinito das linguagens”.réafeel € um “plural
triunfante”, € “o romanesco sem 0 romance, a poEsia 0 poema, 0 ensaio
sem a dissertacdo, a escritura sem o estilo, augiodsem o produto, a

2 Ou palavras-gavetp@rtmanteau words vocabulos que encerram em si dois ou
mais termos, significagfes, criados por Lewis GaroopoemalabberwockyemAlice
Através do Espelho

% Website em estrutura wiki que almeja criar uma&eranotada dEinnegans
Wakede forma colaborativa. O romance esta reproduzitkgralmente e todo usuario
cadastrado tem acesso ao codigo-fonte das pagpuwdendo incluir ou retirar
informacg@es. Disponivel em: http://www.finneganswem/wiki/index.php
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estruturacdo sem a estrutura”; uma “galaxia deifgigntes”, sem uma
estrutura coerente de significados. Nesse textalphdo pode haver “gramética
ou légica da narrativa”. quando as encontramognest diante de producbes
“incompletamente plurais” (p.40).

A definicdo do texto escrevivel, o texto que atirgenais alto grau de
pluralidade, é, assim, restrita e rigorosa. Um ménde logica, gramatica ou
narrativa faria cair por terra o enquadramentorda abra nessa categoria.

Quase igualmente intangivel é o conceito de tegtfrdcéo, ou texto de
gozo, defendido por Barthes (1973). E, da mesnmdayue o escrevivel, “um
texto insustentavel, um texto impossivel” (p.32jre o qual é impossivel falar,
havendo apenas a possibilidade de se falar “nals&u modo, pois a prépria
fruicdo, grau supremo de prazer, seria impossivelsd delimitar numa
definicdo. E o outro extremo do texto de prazeabd feliz” sobre a qual é
possivel discorrer, a qual é possivel criticar, liavaPossui significancia,
sentido produzido sensualmente; e seu processadalitacé vocal, fonética,
cujo objetivo ndo é a “clareza das mensagens”,aadmcidentes pulsionais, a
linguagem atapetada de pele”.

Finnegans Wake: peleja de leitura e traducgéo

“Babel feliz”: a expresséo cunhada por Barthes catributo do texto de
prazer cai como uma luva para defifinnegans Wakeobra de um inglés
infectado por dezenas de outros idiomas, na qupfesgdes, ou mesmo
palavras, podem ser lidas de diferentes formasaela com o idioma com que
sao percebidas.

Contudo, adianta-se, é possivel afirmar que ti@desum texto de fruicéo.
Uma primeira evidéncia disso é que essa mesmawsthiabélica de palavras-
valise:

The language of thé/akeis a composite of words and syllables combined
with such a degree of fertile inventiveness thatv reounds and new
meanings are constantly ingeminated. Joyce invdtmeself and us in an
extremely complex series of translations that aess because there is no
original and no target language to supply a limitthe visual and sonar
transactions that are negotiated by the text. Thg book is written in the
English language and also against the English kageguit converts itself
into English and perverts itself from English.][Sometimes a single word,
or part of a word, can present the reader withoalpm; sometimes the unit
that causes trouble may be a sentence, a paragraghole interlude, a
section, the relation of one Part to another withiie whole work.
(DEANE, 2000, p.viii-ix)
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Jacques Derrida (cf. 1992, p.18) se depara comsitmecdo semelhante a
comentada por Seamus Deane: uma breve expressaadpor uma dupla de
palavras, configura-lhe um problema e rende difmss<® digressbes: HE
WAR.

Eu soletro HE WAR, e esboco uma primeira tradugdd= GUERRA — ele
guerreia, declara guerra, faz guerra, o que se podeunciar também
babelizando um pouco — pois é numa cena particelaierbabélica do livro
que essas palavras surgem — germanizando, poremt@nglo-saxado, HE
WAR: ele foi. Ele foi aquele que foi. Eu sou aqueie é, que sou, eu sou
gquem eu sou, teria dito Yahweh. L4 onde era, dledfeclarando guerra.

(p.18)

Assim, pode-se afirmar também qlénnegans Wakeapresenta uma
genuina escrita vocal, que prescinde da “clareganinsagens” em busca da
“linguagem atapetada de pele”. A afirmacgéo de Bargobre a impossibilidade
de se falar sobre o texto de fruicdo, devendo-smeapfalar “nele”, em seu
estilo, esclarece a aparente dificuldade de csitemm abordar o conteldo de
Finnegans Wakeem adentrar sua forma confusa.

Contudo, isso certamente representa um grandeiglesafidaptacdo a
outros idiomas — razdo porgue o numero de traduigfiegrais da obra nao
chega a uma dezena em todo o mundo. Ainda tratdeddE WAR, a mera
pronuncia da sentencga (cf. p.27) obrigaria o lEemiamador a optar entwear
(zz6r, ‘guerra’ em inglés) ewar (var, ‘foi’ em alem&o). Também seria
impossivel reproduzir tal efeito em uma traducéoa wez que as coincidéncias
fonéticas estavam intimamente ligadas ao idiomi&sng

Na traducdo integral brasileira, Donaldo Schilefrezmtou problema
semelhantes ao traduzir “a once wallstrait oldpgpdr “um dantanho
velhonario” (JOYCE, 1999, p.31): perdeu-se ai arégfcia a Bolsa de Valores
de Nova York contida em ‘wallstrait’. Na segundagc¢éd, o problema foi
solucionado com uma deselegante insercdo: “um wlamtavelhonério
wallstreetado” (JOYCE, 2005, p.31). No caso de Atguae Campos, a solucao
encontrada foi manter o espirito da sentenca, amwes uma referéncia menos
direta a Wallstreet, “um ex veneravel negacianf(2 p.41). Refazendo a
traducdo do fragmento, Campos recuperou-a com “wtnoma wallstreito
patriarcaico” (p.113). Em tais sentencas, aindasSipel traduzir a partir de um
sentido apreendido. Nem sempre, porém, extrair sigraficacdo adaptavel ao
discurso corrente (cf. Esteves, 1999). Isso vaemacontro da afirmacdo de
Barthes sobre a galaxia de significantes sem gguib no texto escrevivel.

E interessante tomar nota que Joyce divertiu-seaceomposic&o do livro
— embora fosse gradativamente ficando cego poracdasse trabalho, sua
esposa Nora o surpreendia as gargalhadas durastgita dd-innegans Wake
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(cf. BURGESS, 1994, p.202). Contudo, como afirmatties (cf. 1996, p.9),
um texto escrito no prazer ndo necessariamenteedasp prazer no leitor.
Apesar de sua admiracdo pelo escritor, Derridantesx®e ndo ter certeza se de
fato gostada prosa de Joyce (cf. 1992, p.19) e lanca a &pestra que algum
de seus criticos e leitores realmente, gosta, g@ateer ao ler sua obra? E
possivel gostar de Joyce? Burgess (cf. 1994, p. 2b3 opinido contraria: é
possivel, sim, deleitar-se com a leitura, desdenquese “feche a cara” e receba
Finnegans Wakeom um sorriso no rosto.

Esse carater dubio, a possibilidade de s6 agratiatoo aberto ao desafio
de pelejar com as palavras, é mais uma evidéndelinnegans Wak& um
texto de fruicdo. Ainda resta, contudo, a davidemeira e principal.

Texto escrevivel?

O desafio de re-escrita junto a leitura: para Bssgeno trecho acima
citada, essa é a condicdo basica para se apfaniegans Wakeé essa a
premissa da obra. Contudo, s6 isso ndo basta pguedra-la no conceito de
texto escrevivel.

Dentre os pré-requisitos estipulados por Barth@9)Lest4 o de ser uma
obra sem comeco ou fim: isso pode ser encontradeimmegans Wakeuma
vez que a primeira pagina tem inicio no meio de tnase, “riverrun, past Eve
and Adam’s, from swerve of shore to bend of bay’ (JOYCE, 2000, p.3) e a
Ultima se conclui no inicio de uma frase que ndomelui: “A way a lone a
lost a loved a long the” (p.628). Encadeando-seeiturh do final a um
recomeco, 0 romance adquire um carater recircidatdealimentando-se
infinitamente. Burgess (cf. 1994) afirma ser pasisiwiciar a leitura de
gualguer ponto, por esse motivo. Assim, como quethgs, € uma obra sem
inicio e reversivel.

Os tradutores e criticos dennegans Wakéograram éxito, também, em
cumprir a tarefa basica que Barthes lhes atrilmiescritores. Para traduzir a
obra, dada a impossibili-dade de manter os mesogos jde Joyce, foi preciso
criar novos: a Igreja de “Eve and Adam’s” do oraitornou-se “Nossenhora
D’'Ohmem’s” na versdo de Schiler (JOYCE, 1999, p.39 tratar das
alteracdes na elaboracdo do episodio de Anna Pikieabelle, Burgess sugere
aprimoramentos ao texto de Joyce (cf. 1994, p.,206ya de que Binnegans
Wakendo é uma obra concluida, mas um espaco abee@peansformacao de
suas palavras por meio de cada receptor nao-passiugusto de Campos
(2001) refaz sua traducao do 3° paragrafo do roepa@&xercicio para mostrar as
diversas possibilidades de transcriagdo, jamaisaddd a prosa no passado,
mantendo-a num “presente perpétuo”.

Barthes aponta a presenca de um “gosto fantasmagdda verdade”,
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guestionamento da existéncia (1996, p.70), faciteméhentificado com HCE
(Humphrey Chimpden Earwicker, o homem que tambéma cidade) e ALP
(Anna Livia Plurabelle, mulher que também é um,rgijnbolos de todos os
conjuntos cidade+rio do mundo (cf. BURGESS, 19®4jas representacdes
acrosticas estdo espalhadas ao longo de todoaoHigignificante que nao faz
um sentido maior aparente.

A principio, oFinnegans Wakparece obedecer ao principio de Barthes de
texto escrevivel como “uma galaxia de significante$o uma estrutura de
significados” (1992, p.39), na qual “os cédigos quebiliza perfilam-se a
perder de vista”. Assim, qualquer tentativa derpretacdo da obra, como
enuncia Barthes em relagéo ao texto escrevived eeitar fazer elucidagées de
um sentido ou mensagem, tendo como dever unicanmeafgmar o plural
contido no texto.

Contudo, Barthes afirma que o texto escreviveldé@ possuir urtodg
uma ordem interna, “estrutura narrativa, gramatocaldgica da narrativa”
(1992, p.40). Tudo isso esta, contudo, presenteenesnance final de Joyce.
Mesmo a presenca de representacfes é condendsarfias, é apontada como
um fator limitador do texto.

Mantemo-nos, ainda, diante do dilema.

Consideracoes finais

Finnegans Wakeé um texto escrevivel? Aproxima-se da definicdo de
Barthes? Certamente. Ndo sé ha mais que a plutaliclcompleta sugerida
pela desconfianga do critico quanto obras que clarden polissémicas (1992,
p.40) como, ao longo das Ultimas décadas, criticmadutores se aventuraram
por uma processo de re-escritura e, no caso dee8sjrgté um aprimoramento.

Finnegans Waké o texto escrevivel? Atinge plenamente os regsigiara
tal? De forma alguma. Afinal, € um texto materf@ssui estrutura interna
coesa e mesmo narrativas, embora camufladas sohdaane camadas de
significantes — ao contrario degua Vivade Clarice Lispector, por exemplo, no
qual, inclusive pelo processo declarado de com@osda autora, nota-se a
presenca dando escrevendg¢ndo ha, contudo, a impressao de pluralidade,
inesgotabilidade e o convite a re-escrita da obrdogce).

E possivel haver um texto escrevivel tal como Rartlo delineou,
cumprindo a risca todas as caracteristicas? 1§30 gossivel quanto, um dia, o
ser humano virar-se da caverna descrita por Platdgslumbrar, ndo a
manifestacé@o tangivel dos objetos e seres, magsséacia num plano ideal.
Paradoxalmente, o texto escrevivel parece ineseletdl o rigor dos requisitos
estipulados para atingir tal grau de literatflianegans Waké o mais préximo
dessa escrita infinita e inesgotavel, a menos at autro engenheiro da
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linguagem realize a talvez impossivel tarefa deuo. Talvez ndo prazeroso,
ndo um texto de que, de fato, se goste, mas gnasgatavel, tem como pré-
requisito a leitura ativa e participativa: é, erfirdévo, na mais grave acepgao
do termo, fruivel.
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