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RESUMO: Este projeto de iniciagdo cientifica é parte dojgtcotematicoPadrdes
ritmicos, fixacdo de parametros e mudancga lingéidsti Fase lle tem como objetivo
principal observar e descrever mudancas morfo-égichs do portugués europeu, na
virada do século XVII ao século XVIII, a partir daalise de dados obtidos através de
dois tratados de ortografia:Grtografia da Lingua Portuguezale Jodo Franco Barreto
(1671) e aOrtographia, ou Arte de escrever e pronunciar cooerto a lingua
portuguezade Jodo de Moraes Madureira Feij6 (1739). A éscdestes dois tratados
se deve ao fato de que foram escritos e publicadoante uma época de grande
importancia para a histéria da lingua portugueta, &, em um momento de mudangas
no sistema fonolégico da lingua, e bem como, naisiaxe (cf. Galves et alli, 2005).
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histéria da prondncia.

Introducéao

A préatica da escrita sistematica em lingua portsguapresenta suas
primeiras experiéncias em fins do século Xlll, ingmnada por D. Dinis ao
tornar obrigatéria a redacdo de documentos ofigideEramente em “lingua
vulgar”. No entanto, ird sofrer com a instabilidaptéfica ao longo dos séculos,
devido as varia¢Oes dialetais e as mudancas remsistla lingua, além das
diferencas de proveniéncia sdcio-geogréfica e m@lltau simplesmente pela
arbitrariedade nas escolhas graficas dos escribagigtas que tentavam, com a
maior aproximacao possivel, transcrever a falaerfda corresponder uma
grafia distinta para cada unidade fonica (cf. Gtwega 1992).

Além disso, também se pode afirmar que ja havisdele Idade Média,
uma preocupag¢do com uma codificacdo mais espeeifit@a normativizacao
da escrita em portugués, que era, contudo, desfedarpelas condi¢bes socio-
politicas da época e, conseglilentemente, apagadzeioss irradiadores e dos
meios de difusdo. Assim, serd somente a partiredansla metade do século
XV, com o surgimento da imprensa, que a normalzagéografica e a
transmissdo nos textos de uma linguagem mais mekssium publico mais
amplo se fardo necessdarias aos gramaticos da épesae modo, segundo



Maria Leonor Buescu (1978), o uso da lingua vulgarvernacular passa a
concorrer com o latim nos niveis literario, cigntife administrativo e a ganhar
cada vez mais importancia lingiistica e socio-hisd Além disso, ha a
substituicdo do conceito de Gramatica, que passanads a corresponder pura
e simplesmente a gramética latina, mas também a&mmade a preocupacgdo
com o carater pedagdgico das gramaticas, como um deeensino da lingua
materna, uma vez que, em meio a novas condicdesnaenicabilidade entre os
povos, falantes ou ndo do latim, torna-se nece@ssagontrar uma codificacéo
que, além de normativa, seja também didatica.

E, em meio a essa nova época, surgem as primegmasiicas portuguesas
- em 1536, &Gramatica da Lingua Portuguesde Ferndo de Oliveira, e em
1540, aGramatica da Lingua Portuguesa, seguida de Dialego louvor da
nossa linguagemde Jodo de Barros — na tentativa de descrevérgaal e
regulamentar a sua ortografia. Ambos os autoregnasomo outros estudiosos
seiscentistas, valorizam a observacéao direta didada que os cerca, deixando
de lado o questionamento em relagdo a origem dasrpga e tomando como
parametro para a descri¢édo da lingua a fonétic8yefscu, 1978).

Ao final do século XVI, ja no inicio do XVII, ocaruma acelerada
transicdo nos conceitos e nos contelddos das gcasdta lingua, passa-se do
concretismo presencialista do Renascimento, regalds tradicdes classicas, a
crise espiritual religiosa e social do Barroco.ifssontrariamente as tradigbes
renascentistas, a origem das linguas vulgaressterjmrmente, a origem e a
esséncia da linguagem humana, passam a ser ossg#erprimordiais dos
gramaticos e, portanto, a etimologia substitui aéfita e deixa de ser
considerado um ponto fraco nas ciéncias da lingnggé Buescu, 1978).

Ja no século XVII, além das gramaticas, com®rigem da Lingua
Portuguesa de Duarte Nunes de Ledo (1606), também surgisdobaas de
cunho lexicografico, como ®hesouro da lingua portuguera Prosédia de
Bento Pereira (Evora, 1647). Estes estudos, segada Filomena Gongalves
(1992), serdo de grande importancia ndo somengegphistdria do Iéxico como
também para a difusdo de determinados usos, noniorda ortografia,
contribuindo, com isso, para a normalizacao grafica

E interessante notar aqui o fato de que, duranteoogo periodo, ocorrera
a substituicdo do ensino da lingua vernacular pekino da sua ortografia,
reafirmando a idéia de que, do final do século d¥Iséculo XVIII, a maioria
dos estudos publicados apresenta um carater alarfreeta-ortografico”. E
das diversas producbes do século XVIII que discorgobre as regras
ortograficas da lingua portuguesa, observa-se guarale maioria é inserida na
tendéncia etimolégica — em seguimento da tend§hgeesente desde o final do
século XVI e que ira se estender até os primomtoxX.
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Por fim, apesar da grande quantidade de trabalbbee sas regras ou
normas da “boa” maneira de escrever - sobretudanfi@es do século XVIII -,
nao sao tantos os estudos sobre eles ou sobrarat@os ou ortografistas que
se dedicaram a produzi-los (cf. Gongalves, 19925sP modo, este projeto se
propde a contribuir com a realizagdo de um estigtersatico de uma dessas
obras, além de apresentar as normas graficasisarebescrever as mudancas
ocorridas nos sistemas grafico e fonolégico daubingortuguesa. E para tanto,
foram escolhidos dois tratados de ortografia —Odografia da Lingua
Portuguezade Jodo Franco Barreto (1671) ©@réographia, ou Arte de escrever
e pronunciar com acerto a lingua portugueze Jodo de Moraes Madureira
Feij6 (1739) — com base, principalmente, no fatopddodo da passagem do
século XVII ao XVIIl, no qual se inserem as duasasb ser um dos mais
significativos para a histéria da lingua portugugdaque, segundo Galves,
Britto & Paix&o de Sousa (2005), nesse periodo élammva mudanca na sintaxe
da lingua, em particular na colocacdo dos pronortiisos em contexto de
sentenca afirmativa ndo-dependente XP V - sendo Uf®P sintagma
[+referencial] -, que passou a ser a énclise, emdis a proclise. E isto teria
sido causado por uma mudanca fonolégica que afetitmno da lingua, durante
0 século XVIII (cf. Teyssier, 2004). Além dissanwestudo sobre a ortografia
de uma lingua, pode se mostrar bastante relevania, vez que se abre a
possibilidade de reconstituicdo da prondncia ounmoesle delimitagdo e
caracterizacdo das variantes dialetais daquelading

Além disso, é importante ressaltar que, contranaena Madureira Feijo
nao existe nenhum estudo especifico a respeit@Odagrafia da Lingua
Portuguezade Franco Barreto, além de citagBes a respeigedecontroverso
posicionamento em favor de uma escrita baseadaro@inria e ndo na
etimologia.

Corpus

O corpus utilizado neste projeto é constituido qhaas listas de “erros” e
“emmendas” da ortografia das palavras em lingutugoesa, apresentados nos
capitulosAdvertencias em ordem a emmendar, & melhorar aavpa$, que a
inorancia do vulgoa corrutas da obra de Jodo Franco Barreto (167 Brres
communs da pronunciacam do vulgo, confuas emmendas em cada letda
obra de Jodo de Moraes Madureira Feij6 (1739).

! Maria Filomena Gongalves publicou um estudo sidterm a respeito da
Ortographiade Madureira Feij6, intituladMadureira Feijo6 — Ortografista do Século
XVIII — Para uma histéria da Ortografia Portuguega992).
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Andlise preliminar do corpus

Para demonstracdo de uma analise inicial da pes@@sio apresentados a
seguir alguns pontos ja levantados e brevementatitiss.

Optamos inicialmente pela andlise da listagem aeptada naOrtografia
da Lingua Portuguezade Jodo Franco Barreto, devido a sua extensdao,
relativamente menor em comparacdo a presente radsbiMadureira Feijo.
Além disso, também é importante deixar claro queadavras se apresentam na
forma de duas colunas, uma intitulada “Erradas’tjued séo listadas as palavras
grafadas incorretamente, e a outra, “Emmendas”, @®suas formas corretas.
Cada grupo de palavras, contendo as suas fornrasléére “emmendada”, sera
considerado aqui como um dado.

Apbs uma primeira leitura da lista, decidimos paéssificacdo com base
no fendbmeno fonol6gico observado entre uma e dotraa de uma mesma
palavra, tomando a “emmenda’ como base e a “erradaio resultado do
fendmeno, a partir da qual seria possivel depreaamlenudancas ocorridas na
prondncia da linguaCom isso, chegou-se a algumas ocorréncias, conto, po
exemplo:

= Em maior nimero, de metaplasmos, dentre os quaisse epéntese

paragoge em que se acrescenta algo no inicio, meio e fieglalavra,
respectivamente aférese sincopee apécope em que se retira algo no
inicio, meio e final de palavra, respectivamente;

» Metétese;

= Variacao /b/ ~ I/,

= Levantamento de vogal: [e} [i] € [0] —[ul];

» Variagdo /h/ ;

» Grafia do ditongo nasai{);

» Regularizacéo de forma verbal;

= Etc.

A respeito dos metaplasmos, mais especificamente pdéeses, é
interessante observar que ha formas que sobremivieaaescrita moderna, mas
que, em fins do século XVII, eram depreciadas pelana da ortografia da
lingua, como, por exemplo:

Emmendas | Erradas
Recadar Arrecadar
Redar Arredar
Repender Arrepender
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Ha também formas que perderam definitivamente o us®y restando

somente as mais valorizadas pela norma, como:

Além de formas em que ambas as ‘“erradas” e as “edex@s”

Emmendas Erradas
Gabar Agabar
Poupar Apoupar
Recuar Arrecuar

sobreviveram ao Iéxico do portugués moderno:

Emmendas Erradas
Voar Avoar
Rematar Arrematar
Rebentar Arrebentar

Por fim, também se notam formas como “Gman”’ e “Corliracd”, em que,
aparentemente, ha uma elipse da silaba “de”, peesas formas mais apreciadas
“Confiderar” “Corfidera¢d”, devido ao abaixamento da vogal [e] e,
conseqlentemente, o seu apagamento na fala. Estepoderia ser um exemplo
eficaz de como é possivel depreender caractedsdaronincia da lingua através
do estudo da sua ortografia.
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