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0OS PROLOGOS DEHECYRA!

Aline da Silva LAZARO
Orientadora: Isabell®ardin Cardoso

RESUMO: O presente artigo é resultado da pesquisa realizada acerca da cde®dm(165 a.C.) A

sogra de Teréncio P. Terentius 185-159 a.C). Nesta etapa do trabalho, objetivou-se a analise dos
prélogos transmitidos no texto da peca a que temos acesso atualmente, chamados em edi¢cdes modernas
de “prologo I” e “prélogo I1".A existéncia dos prologos nos leva a crer que houve, ao menos, trés
representagdes da comédia em questdo no periodo em que foi escrita. Em nossa leitura se buscou
observar de que modo os dizeres dos prologos — especialmente do prélogo I, a que se volta nossa atengéo
no presente artigo — narram o que pode ter acontecido nas duas primeiras tentativas de representagéo
de Hecyra Nossa hipdétese é de que um olhar mais atento a forma do texto pode nos levar a uma
interpretacdo diferente da leitura “literal” que normalmente é dedicada aos prélogosodea
Palavras-chave:Literatura latina; comédia antigd sogra Teréncio; prélogos.

“Hecyra est huic nomen fabulae. Haec cum data
Nouast, nouum interuenit uitium et calamitas

Vt neque spectari neque cognosci potuerit,

Ita populus studio stupidus in funambulo

Animum occuparat. Nunc haec planest pro noua,
Et is qui scripsit hanc ob eam rem noluit

Iterum referre ut iterum possit uendere.

Alias cognostis eius; quaeso hanc noscite.”
(Prélogo 1, vv1- 8)

A Sogréd € o nome desta comédia. Quando foi encenada pela primefaintezveio um
inédito inconveniente e calamidade, de modo que ndo pdde ser vista nem conhecida, tal a
forma como o povo estipido dedicara apaixonadamente sua atengdoequilibristaAgora

! Estudo desenvolvido nas disciplinas de orientagdo HL 904, 905 e 906 — Investigacdo Cientifica —
ministradas pela orientadora desse projeto.

2 Hecyra o substantivo (em greduecyra,“sogra”) € indicado ndDLD apenas como titulo desta
comédia. cf.Thesaurus Linguae Latin@ThLL).

% Nouast o adjetivo aqui se refere a algo feito pela primeira @z nouusl: “made or brought
into existence for de first time, new”). Com a tradugdo, ndo se pode recuperar o jogo de pakwras
cum datanouast/nouum interuenit Hec. 1-2 (lit. “quando foi apresentada como nova, interveio um
novo ... ), que é retomado emro noua(Hec. 5). No entanto, ele é de certo modo evocado na tradugéo
de iterum...iterum(Hec. 7).

4 Animum nesse contexto a palavaaimus pode significar “atencéo dirigida a algo ou alguém”,
cf. OLD 6: “the mind as directed to a particular object, attention”.



ela se apresenta praticamente caadosse inéditaE quem a escreveu ndo a quis apresentar
de novo, para de novo poder vendé-la. Outras comédias dele vocés conhecem; peco que
passem a conhecer esta.

A comédiaHecyra,A sogra,deTeréncio foi, como se comumente acredita, montada
no minimo por trés vezes antes de ser transcrita na forma em que nos chegou. Isso se
infere, em primeiro lugado fato de o texto a que temos acesso atualmente possuir dois
prélogos: um escrito para a segunda performance (acima transcrito, o chamado de “Prélogo
I” em edicBes modernas) e outro, mais longo, escrito para a terceira (“Prélégedsia
apresentacado trataremos sobretudo do primeiro.

Além da existéncia do duplo prélogo, ha ainda o fato de que, no texto dos prélogos
mesmos, algumas passagens sugerem que a peca ja teria sido apresentada anteriormente
e fracassara, tal qual se pode notar nos dois primeiros versos de seu Prélogo |, os quais
novamente transcrevemos:

Haec cum data
Nouast, nouum interuiaitium et calamitas
Hed. 1-2, grifos nossos).

“Quando foi encenada pela primeira vez, interveio um inédito inconveniente e calamidade”

Essa qualificacdo negativa das interrupcfes prévias, como causa de desventura, €
reiterada no Prologo I, nos verdésc.29-30.

Ao abordar o drama em Roma antiga, Conte (1994, 98) nos fala acerca das convengdes
dos prélogos. O estudioso, destacando o quanto tais passagens introdutérias teriam uma
funcdo nas pegas em si, afirma qgeggundo a tradicdo da Comédia Nova, os prologos em
geral serviam para expor informacgfes necessarias para a compreenséo do enredo da pega.
Tais informac6es ndo diziam respeito apenas a fatos antecedentes ao inicio da narracéo
(narratio), mas também antecipavam eventos que ainda aconteceriam do decorrer da
trama éntecipatiq, podendo abarcar inclusive a resolucdo dos conflitos nela apresentados.
Mas, como Conte (1994, p. 98) mesmo aportanBecido qu&eréncio, em suas comédias,
foge ao padréo de prélogos da Comédia Nova gnegg € romanafébula palliatg
remanescenteApesar de toda a utilidade de um prologo narrativo, que poderia trazer
informacgdes sobre a trama enmTgréncio o rejeita; contudo, como é notdrio, seus prologos
trazem afirmacg@es sobre as condi¢cfes de producéo e recepcao das pegas.

Beare (1964, p. 160) ja chamara atencéo para o fato de termos poucas evidéncias
diretas sobre os prologos da Comédia Nova Grega, mas de todo modo, quanto aos prélogos
latinos existentes, questiona a pertinéncia de se tomar como dados factuais, i.e. como
informacg8es neutras, as afirmagfes presentes num prélogo dramatico (cf. sobretudo o
capitulo “The latin prologues and their value as evidence for theatrical conditoasti

® lterum...iterum(Hec. 7): tentamos recuperar aqui tanto a repeticdo do termo, quanto a recorréncia
do adjetivonouus referida na nota supra, a expressdouast

6 Cf. J. Marouzeauem nota ao texto editado e traduzido porieleTerence,Comedies Paris:
Belles Letres, 1947 (p. 27, nota 1).

7 O texto latino do “Prélogo 11" serd analisado na proxima etapa da pesquisa.

8 Cf. Conte (1987), Duckworth1@94), Hunter(1989).

18



livro The Romant&gé. Beare (1964, p.159) lembra ainda que targncio quanto
Plauto possuem prélogos completamente diferentes do que conhecemos hoje acerca dos
prélogos gregos\ diferenca € que nos autores romanos existiria um carater de propaganda
mais evidente: prélogos seriam, pois, designados sobretudo a assegurar uma audiéncia
para as pecas respectivas (Beare, 1964, p.160).

Concordando com Beare (ver também Palka96, p.602), deve-se reconhecer que
um evidente propésito, ou melhor dizendo, um comprovavel efeito dos prélogos na tradicdo
greco-romana é captar a atencdo do publico e sua simpatia - trata-se do recurso retérico
conhecido comeoaptatio benevolentia€om esse fim, tanto Plauto quaiitréncio sdo
muitas vezes diretos ao pedir ao publico que lhes prestem atenc&o. E possivel notar tal
aspecto nos prologos thecyra:

Alias cognostis eius; quaeso hanc noscfirélogo I, v8)
“Outras comédias dele vocés conhecem; pegco que passem a conhecer esta.”

Nunc quid petam mea causa aequo animo atten@télogo Il, v28)
“Agora pedirei algo: por consideragdo a mim, prestem atengdo com
benevoléncia.”

Mas, quanto ao breve prélogo que lemos acima (o Prélogo 1), € de se perguntar: que tipo
de propaganda se obteria por meio da mencéo ao fracasso de apresentacdes anteriores, um
fracasso causado por uma pretericdo do espetaculo cdmico frente a outrosstipe® de

Contra a interpretagdo comumente aceita para o0 que é dito nos prélogos dessa
comédia (i. e. a assuncédo de que ela teria efetivamente falhado nas duas primeiras vezes
em que foi montada), Parker (1996), em seu artigo “PlaatsssTeréncioAudience and
Popularity Re-Examined”, prop8e que se deve relativizar as informacgdes presentes nos
prologos da peddecyra e, interpretando-os, afirma por diversas vezes que tal comédia
ndo falhara em nenhuma de suas representacdes

Ora, vemos que, no primeiro prélogo, € logo ap6és o nome da pethadwe o
enunciador conta sobre tentativas prévias de apresentacdo da mesma comédia,
interrompidas pela evasdo da audiéncia {v¥8). Mas, se bem notarmos, em nenhum
momento desse prologo, atribui-se a culpa a comédia em si: sdo fatores externos que
prejudicaram sua audiéncia.

Nessa linha vai o argumento defendido por Parker (1996, p.594), que, por exemplo,
refuta a leitura comum de qiieréncio com a expressfopulus... stupidugHec.4) se
estaria referindo ao publico de espectadoreédetyyra ja assentados no teatro. Para o
estudioso, na verdade esse ndo seria o significado mais adequagopdus Isso
porque o termo, segundo Parlser referiria @ multidéo do lado de fora do tea{Rarker
1996, p.594). Ou seja, na verdadmpulus stupidys multiddo externa, teria sido quem

® “Terence was not a failure. It fallows that he was not an artistic faillsehétefore fundamentally
mistaken to try to explain his failure by artistic flaws wittdecyraor his plays generally (Parker 1996,
p.609).

10 A respeito dos teatros na época terenciana, Beare afirma que cada qual consistia de duas partes,
a scaena(“palco”) e acauea(“plateia”) — este termo designava o local onde o publico se acomodava. Cf.
Beare, 1964, p.171.
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interrompera a apresentacao (por perturbar a atencdo de um publico interéasdalo).
que o estudioso ndo apresente evidéncias para sua interpretacdo, ela nos incita a, no
minimo, relativizar a leitura mais tradicioni@isislitteris do prélogo em questéo.

Podemos acrescentar ainda um argumento para o fato de que o Prélogo | serviria de
propaganda parattecyra Um olhar mais atento ao texto do Prélogo | nos lembra de que,
em seguida a narrativa do desastre, por conta das interrupcées, o enunciador do prélogo
defende uma caracteristica vantajosa da apresentacao vindoura: o ineditismo da comédia
a ser apresentada, e de modo enfatico. Notem-se quantas mencdes ha aoaudijetivo
nouastnouum(seguidos nélec.2) ;pro noua(Hec 5), bem como a afirmacéo de que tal
comédia ainda viria a ser conhecigaaeso hanc noscifelec.8). O fato de tal ineditismo
ser importante para a comédia da épocEed@ncio se pode notar em sua tematizacdo em
prélogos de outras suas comédias, como por exemplo, no dayagzo nullumst iam
dictum quod non dictum sit priu6Do que ja foi dito, nada ha que néo tenha sido dito
antesFun4l).

Como vemoso poeta utiliza os prélogos para emitir declaracdes sobre aspectos de
carater metapoético. E ndo podemos deixar de pensar que, em lugar Kartatia
quanto a um enredo da peca, é também envolvente e cunasatio metadramatica do
fracasso anteripou, em outras palavras: uma (autoirbnica) narrativa do que teria acontecido
ja com a comédia a ser vista. Esse aspecto sera ainda por nés investigado no segundo
prélogo, em que tal narrativa € mesmo amplificatér(29-41).

Ainda quanto a referéncia as proprias pecas nos prélogos teréncianos, neles (assim
como em alguns plautinos), indica-se a relagdo com os originais gregos, bem como se
responde a criticas e a ataques de seus adversarios apresentadosramhisafaciendi
OU mesmo contra a poética terenciana (Beare, 1964, p.159). Esse tipo de informacéao (que
ndo aparece no Prélogo | thecyrg serd por nés observada quando da analise do
segundo. De todo modo, vale desde ja questionar: como considerar afirmagfes como tais,
gue um texto poético apresenta sobre sua propria composi¢do? (Cardoso, 2085; 2010)

E dificil nos dias de hoje verificarmos as declaracd@etincio acerca da relagéo
de suas pecas com a comédia nova gmagg e onde extrairam seus modelos, uma vez
que, dela, muito poucos chegam até nés. Segundo Conte (1994, p.99), tal relacdo com a
comédia nova grega se reflete no conteddo da obra terenciana: costuma-se pensar que,
em contraste com a exuberéncia plautina,Tem@ncio as personagens e os problemas
seriam abordados com relagdo a sociedade burguesa e a humanidade em geral

No mesmo estudo, Conte (199%)s lembra ainda que, em certos momentos, as
informagdes presentes nos prologosTeencio tendem a certa obscuridade: disso, ele
deduz que a audiéncia @eréncio seria mais seleta do que a de outros poepadidiaz
De fato, se levada a sério, a afirmagéo do enunciador do Prélogo | de que o espetaculo

11 Cf. quanto a esse aspecto em Plauto, Cardoso 2005 e 2010.

12 “Terence rejects this informing function of the prologue, even though to do so leads to some
obscurities in the movement of the plot. Instead, he uses his prologues and declarations of tise author
personae stance: he explains the ration to the Greek originals he has used and responds to criticisms by
his opponents on questions of his poetics. It is evident that this new type of prologue presupposes an
audience that is more advanced and attuned to problems of taste and technique, an audience that is
certainly smaller and more select” (Conte, 1994, p.98).
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havia sido preterido por parte de yoopulus ... stupidu@Hec. 4) talvez possa dar a
entender que a peca efetivamente requereria uma audiéncia um pouco mais esclarecida;
mas, lembremos, é preciso tomar cuidado e ndo desprezar nuancas de ironia possivelmente
presentes no contexto do enunciado cémico, também no que diria respeito a esse aspecto
do prélogo deHecyra

O texto dos prologos escritos para a segunda e terceira tentativas de representacéo
da a entender que foram apresentados por outra pessoa, que nao o propiLauitor (
scripsit handHec.6). Segundo especula Beare (1964, p.164-165), depois de cada uma das
duas falhas na estreia thecyra, 0 manuscrito teria retornado ao autque teria
acrescentado um prélogo para cada oc&si@@mmo ndo se pode ter certeza de nada
disso, 0 mais interessante € observar o qué e como nos dizem os dois prélogos sobre as
apresentacdes interrompidas.

A respeito das convencgdes para o prélogo no drama antigo, Parker (1996, p.604)
afirma queTeréncio revolucionou a forma de seus prélogos, mas que essa mudanca teria
diminuido o valor de suas pecas durante um longo periodo de tempo frente a critica
literaria em épocas modernas. Por exemplo, pouco se considera que, comdapéandio,
utiliza igualmente seu prélogo para fazer piadas e fornecer informacdes poéticas ao publico.
Conforme nos lembra o estudioso (1996, p.602), em varios prdlegfcio analisa seus
personagen$ o que ndo ocorre na peca em estudo.

Se é ou nédo verdadeiro o que nos contam os prélogés stgraquanto as
apresentacfes anteriores (isto €, se a comédia havia falhado ou nao), € uma questéo
impossivel de se responder com certeza.

Entre as muitas questdes que se poderiam colest, em primeiro lugase é
possivel afirmar com certeza que as palavras sdo do@ufanto de modificagfes feitas
por ele para uma reapresentacdo. Ou, ainda, se seriam resultado de alteracdes mais tardias
(retractatione$, da época em que o texto ja havia sido estabelecido cofi&tml8egundo
lugar, mesmo que essas fossem palavrad®dEncio, elas fazem parte de uma composigéo
poética e devem ser consideradas desse modo, no contexto da ficgéo.

Portanto, observar mais de perto, ainda que brevemente, os prélogos de nosso autor
leva a constatarmos que, tais textos, embora ja tdo discutidos, merecem ainda ser avaliados
guanto as questdes acima expostas, na medida em que a resposta a elas pode interferir na
leitura que nos, modernos, fazemos do drama antigo.

13 Cf. Beare, 1964, p.164-165.

1 Parker, 1996, p.602.

15 Sobre aretractio, cf. Duckworth, 1994. Como exemplo detractio temos a pec¢&asing de
Plauto, cujo prélogo faz referéncia a reapresentacdo da peca, algum tempo ap6s a morte @b autor
Rocha (2010).
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