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INOVACOES LEXICAISNA FALA DACRIANCA: ACONTRIBUICAO
DAS IDEIAS SAUSSUREANAS ARA SUAANALISE.
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RESUMO: A criagdo de palavras novas, que ndo estdo presentes na fala dos adultos, € um fen6meno
registrado, predominantemente, entre 3 e 5 anos de'idad@la de muitas criangadtens tais como

pinteiro parapintor (cf. Figueira (1995) revestem-se de interesse para aAdngaicdo de Linguagem

e levam os investigadores a indagar: - por que as criangas criam palavras novas? - como o fazem? Na
presente pesquisa projetamos em primeiro lugar reunir um conjunto de dados, recolhido das seguintes
fontes bibliogréaficas: Figueira 1995, 1996, 1999 e Santos ?198¥sso objetivo é verificar qual a
contribuicdo de Saussur€ifrso de Linguistica Gerpl ao tratamento deste tema, procurando ao
mesmo tempo avaliar o que tais ocorréncias revelam da posi¢do do sujeito em relagdo a lingua. Neste
contexto, o interacionismicse apresenta como o horizonte teérico da pesquisa.

Palavras Chave:Aquisicdo de Linguagem, inovagdes lexicais, analogia, Saussure.

Introducao

O projeto que aqui se apresenta € a proposta inicial para uma Iniciacao Cientifica que
se justifica pela questdo que vem h& muito sendo colocada como objetivo principal da area
deAquisicdo de Linguagem: como se da a passagdnfalts,aquele que nao fala, para o
sujeito falante?

Ao levantar a questéo acima, tomaremos como ponto de partida uma das particularidades
da fala da crianca neste percurso, as inovagdes lexicais. Convivendo com os chamados
“erros” (ou “ocorréncias divergentes”, como chamados por Figueira 1995), tal recorte
empirico € um material privilegiado de andlise para os pesquisadores da linha interacionista
(De Lemos, Pereira de Castro, Figueira, Maldonade, entre outros), estudiosos que enxergam
neste rico e extenso material um dominio apto a mostrar o processo de dagujeito
pela lingua. Esta pesquisa enquadrando-se nesta abordagem teérica, retorira e valo
tradicdo estruturalista. Sendo assim, desenvolveremos a analise das formacdes neolégicas

! Este fendbmeno atravessa o periodo de aquisi¢do da linguagem, mas é predominante entre os 3
e 5 anos de idade;

2 Nossa observacdo podera se estender a outros autores, como, por exemplo, Cauduro (2001);

3 Ver mais em: De Lemos(2003) e Pereira de Castro & Figueira (2006), entre outros;

“Termo usado por De Lemos em sua teorizacao.



levando em conta a contribuicdo de Ferdinand Saussure a partir do Curso de Linguistica
Geral, sendo que esta sera buscada nos capitulos sobre relagfes sintagmaticas e
associativas, mecanismo da lingua e na discussao sobre o fendmeno da analogia.

Afim de deixar mais clara a justificativa do projeto, abriremos abaixo duas sec¢fes. Na primeira
apresentaremos autoreg\daisicdo de Linguagem que se voltaram para as inovacoes lexicais na
fala infantil; faremos isto com o intuito de elucidar descobertas que, de certa maneira, nos
influenciaranna escolha do tema analogia. Na segunda sec¢éo, traremos Saussure e suas ideias,
com a finalidade de mostrar a importancia deste nos estudos linguisticos e verificar se suas
postulagcdes podem nos ajudar a entender melhor a pergunta que nos fizemos no inicio.

1.As inovacoes lexicais nos estudos Aquisicdo de Linguagem

Os estudos das inovacdes lexicais na fala infantil encontram-se em publica¢fes de
autores interessados no léxico e na morfologia. Clark (1982) pode ilustrar este ifteresse.
autora desenvolveu um estudo da fala inicial de criancas em processo de aquisicdo do
inglés, francés e alem&o. Entre os estudiosos da aquisicdo do portugués, adotando um
ponto de vista interacionista, Figueira (1995), desenvolveu sua pesquisa com dados de
duas criangas (2 a 5 anos), em processo de aquisi¢do do portugués brasileiro.

A grosso modo, pode-se dizer que ambas observaram, assim como disserta Clark (id.),
gue a crianca apresenta uma ampla criatividade lexical, exemplificada por criacdes de novos
nomes para agentes e instrumentos, assim como a criagdo de novos adjetivos e verbos.
N&o é irrelevante, portanto, que tais estruturas sejam tidas como objeto de estudo e que
sejam analisadas como pecas importantes no processo de aquisicdo da linguagem.

Na tentativa de nos unir a esses estudos faz-se necessario, assim como prop&e Clark
(id.), que comecemos colocando duas questdes fundamentais. Sao elas:

a) Por que as criangas criam palavras novas?
b) Como elas o fazem?

Sobre a questdo em (a), Clark (id.), afirma que a causa da existéncia de inovacdes
lexicais na fala da crianca esta relacionada a fungéo comunicativa da linguagem. Entendemos,
portanto, que as criancas podem criar palavras novas para expressar significados, na
tentativade se comunicar com o interlocutor e significar o mundo que estao conhecendo.
N&o se pode, obviamente, pressupor que com essa atividade a crian¢a tenha consciéncia
de que esta criando palavras novas, bem como néo se pode atribuir a ela intencdes de
renovar o léxico.

As inovac@es lexicais podem ser facilmente identificadas quando observamos a fala
infantil, como, por exemplo, no fragmento apresentado no dadqud)serd mostrado
abaixo. Neste, 0 sujeito J. usa em sua fala um adjetivo em portugués que qualifica pessoas
gue lembram de coisasdjetivo tal ndo é encontrado no Iéxico do adétmovacao, que

5 Dado retirado de: FIGUEIRA,R.A.(1996). “O erro como dado de eleicdo nos estudos de
aquisicao da linguagem”. In O Método e o Dado no Estudo da linguagem, p. 55-86, Editora da UNICAMP
Campinas.
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pode surpreender o adulto, ndo afeta a crianca que permanece indiferente ao neologismo
produzido em sua fala — aspecto este enfatizado por Figueira

(1) (Chegando a Pocos de Caldas, ao desfazer as malas, a irma de J. diz).
A. Puxa, maevocé ndo esqueceu nada, hein?
JA mamae é muitembrosd. (D - 4;5.10).

Ainda segundo Clark (id.), a resposta para a questdo em (b) é a de que as criangas
produzem novas cria¢des lexicais combinando palavras e morfemas (lexicais ou gramaticais)
que elas ja conhecerAcrescenta-se ainda, como postula Figueira (1995), que essas
ocorrénciagvidenciam que as criangas operam (sem sabé-lo) com processos de derivacéo
e composicdo, submetidas que estéo ao funcionamento linguistico. Nota-se que uma andlise
mesmo que superficial para o dado acima apresentado pode dar a conhecer que a crianca
apresenta uma forma derivada do verbo “lembrar” acrescido do sufixo “-osa” freqlientemente
encontrado em adjetivos, tais cort@mosa, cuidadosa, melindrosa, amorcsa.

No entanto, a complexidade do fenébmeno n&o nos permite a simples aceitacdo da
respostaferecida. Neste sentido é que precisamos nos indagar acerca de uma outra série de
guestdes que quando explicitadas nos ajudam a entender melhor como as criangas criam
palavras novas.

Segundo a prépria Clark (id.), as questdes seriam as seguintes: qual o limite da
produtividadedas inovacdes das criancas e por que elas as usam? Qual a relacéo entre as
inovacgOes das criancas e as dos adultos? Qual a forma que o processo de inovacao toma?
Ou seja, esse processo sustenta-se a partir de uma regra ou de uma analogia?

Tais questfes serdo tratadas no decorrer da pesquisa, ora em andamento. No entanto,
podemos desde ja atentar para a Ultima postulacdo, uma vez que € o ponto- chave deste
projeto. Ela evidencia a discussao do fenémeno da analogia na fala da crianca. Iniciando-nos
nesta discusséo, vamos observar a seguinte colocacado de Clark (id):

Children could take a particular term already in their repertoire and construct a new one by
analogy say he pair jump/jumped as a model for bump/bumped, or they could abstract a rule
as “Add -ed to all verb stems to express past time” and usé (Géark, 1982. — pg 39).

A discusséo introduzida por Clark é a de que as criacfes lexicais podem ser compreendidas
de duas maneiras: ou como frutos de um processo de analogia ou se como derivadas da
construcdo de uma regrApesar de pareces resposta para essa questdo nao é tao simples,
uma vez que, como afirma Clark, nenhuma pestygisaa englobou conseguiu contrastar
analogia e regra. Segundo a autora os dois fenbmenos atuamacemtiaoum

6 Como assinala Figueira (comunicagdo pessoal) este fato também ocorre com outras ocorréncias
divergentes da fala da crianca — o que conduz a autora a afirmar que as ocorréncias neoldgicas da crianga
ndo tém o mesmo estatuto daquelas que ocorrem na fala do ddlilespecto — presente na reflexdo
de Figueira — sera por nés retomado.

7 . Usaremos negrito para o item a ser considerado.

8 As crianga poderiam tomar um termo em particular que j& estd em seu repertério e construir
um novo termo por analogia, diz-se que o par jump/jumped ¢é um modelo para bump/bumped, ou
elas podem abstrair uma regra que como “ adicionar —ed em todos os verbos para expressar o
passado” e usa-la(Clark, 1982. — Tradug¢do minha).
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Mas qual a definicdo para tais fendmenos e em que sentido eles nos ajudam a compreender
as inovac0es lexicais na fala infantil? Sendo regra, assim como disserta Dubois (1983),
“uma hipotese a respeito de um mecanismo da lingua” e sendo “mecanismo da lingua” e
analogia conceitos abordados, primordialmente, na teoria saussureana, nao seria o caso de
averiguar em Saussure as respostas para as perguntas que nos celoicaatosesse
sentido, € que, como j& foi dito, buscamos no presente trabalho trazer pabs&yess de
Linguistica Geral verificando se podem ser usadas na discusséo da fala da crianga no
periodo de aquisi¢do de linguagem.

2. Saussure

O nome de Ferdinand de Saussure esta, inegavelmente, associado a afirmagédo da
Linguistica enquanto ciéncia. Seus esfor¢os para delimitar um objeto especifico e uma
metodologia de analise foram, e ainda sao reconhecidos como precursores da ciéncia da
linguagem por toda a comunidade de cientistas. Uma breve explanacgéo de suas ideias €
encontrada na maioria das pesquisas executadas nas ciéncias da linguagem. Nesse sentidc
€ que, para uma melhor compreensdo da obra fundadora da Linguisiica (e
Linguistique Généralggublicado em 1916), organizaremos, abaixo, um predmbulo acerca
do contexto historico no qual emerge Saussure.

Segundo Guimaraes (2001), o pensamento moderno sobre a linguagem, isto €, o
pensamentalo século XIX, firmou-se com a linguistica comparativa, a qual tinha como
objeto de estudos as formas em processo de mudanca lingAisticda via neste objeto
a possibilidade de construir arvores genealdgicas para as linguas indo-européias, esclarecendo
assim, o passado linguistico das mesmas. Guimaraes afirma ainda que os estudos
comparatistas eram calcados em uma posi¢éo naturalista e biologizante da linguagem e que
sua caracteristica principal era a criacdo de leis fonéticas.

E nesse meio comparativista que Saussure se forma. No entanto, ele abdica da
concepcamaturalistica sobre a linguagem e com isso funda um dos movimentos que
iniciaram a Linguistica. Dos cursos de linguistica geral, por ele ministrado na universidade
de Genebra, seriam retiradas futuramente as anotacdes que deram origem ao livio com o
mesmo nome, o qual ainda hoje é objeto de estudos.

Muitas das ideias apresentadas neste tém suas raizes na prépria formacéo do mestre.
Sobre isso Guimarées (id.) afirma, por exemplo, que os estudos linguisticos sé tomaram a
forma que tem hoje porque Saussure, no século XX, rompeu com essa tradi¢cdo naturalista
e tentou ligar duas vertentes cientificas vigentes no momento: a alema e a francesa.

E por conta dessa ligacéo que, ainda segundo Guimares (ib.), Saussure concebeu a
distincdo classica entittngua e fala,definindo a primeira como o objeto principal da
linguistica por apresentar uma homogeneidade interna que caracterizaria um Aistema.
partir da nocao de sistema podemos falar de uma segunda dicotomia importante: sincronia
e diacronia, sendo que para Saussure a Linguistica deveria ser focada em estudos
sincrénicos, nos quais se observa a lingua em funcionamento. No entanto, ndo podemos
dizer que Saussure nao enfoca a questdo da diacronia, sobre esse assunto voltaremos

9 Exemplos dessas pesquisas podem ser encontrados em Clark (1982)
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nossa atengdo no estudo a ser desenvolvido, principalmente através da conceituacdo de analogia.

A partir dessa breve explanag&o do autor que evidenciou sua importancia para os
estudos linguisticos, podemos voltar para 0 nosso objeto central: teoria saussureana
exposta no livro Curso de Linguistica Geral de 1916. Neste livro &’aaesarva os capitulos
IV e V daterceira parte do livro, intituladanguistica Diacrdnicapara o tema analogia. O
que faremos a seguir serd, portanto, uma breve apresentacao dessa concepgado. Para um
melhor entendimento, serdo mostradas também duas outras contribuicdes do autor que
julgamos importantes, pois tangem, de certa maneira, a descricdo de analogia. Sdo elas:
relagbes sintagmaticas e relagdes associativas e a arbitrariedade do signo.

O nosso olhar se volta neste momento para a primeira das contribuicfes citadas
acima, a proposicao de relacdes sintagmaticas e associativas no funcionamento linguistico.
Segundo o autpas unidades linguisticas de um ‘estado de linggtdo pautadas nessas
duas ordens de relag@&srianca em processo de aquisi¢do da linguagem também defronta-se
com um ‘estado de lingua’. Sendo assim, elucidar o que se entende pelas relagbes
sintagmaticas e associativas faz-se imprescindivel para o estudo desse processo.

De uma maneira precisa Saussure resume essas relacdes através de uma dicotomia:
relacdes que ocorrein presentiaX relagbes que ocorrein absentia.(mnemonicas).

Sobre isso, o0 autor ainda afirma que:

Deste duplo ponto de vist@rpsentiax absentid, uma unidade linguistica € comparavel a

uma parte determinada de um edificio, uma coluna, por exemplo; a coluna se acha, de um
lado, numa certa relacdo com a arquitrave que a sustém; essa disposicdo de duas unidades
igualmente presentes no espacgo faz pensar na relagdo sintagmatica; de outro lado, se a coluna
é de ordem ddrica, ela evoca a comparacdo mental com outras ordens (jonica, corintia, etc.),
gue sdo elementos ndo presentes no espago: a relagdo é associatiya. (C13k

A partir desta descricéo postula-se a formacgéo das relagdes como eixos de um grafico.
No eixo vertical estdo as relacdes baseadas no carater linear da lingua. Relacdes essas que
se ddo entre elementos pertencentes a uma cadeia da éakses elementos Saussure
refere-se com o termo “sintagm&’fue € aplicado pelo autor ndo s6 para as palavras, mas
também para os grupos de palavras. Ja no eixo horizontal as relacdes se déo através de
associacfes presentes na memdria ou, nas palavras do mestre, “no espirito”, tais relacdes
sdo de natureza diferenciada, uma vez que formam grupos nos quais existem relacées
diversas, as quais recebem o nome de rela¢des associativas.

Pode-se acrescentar ainda que relacées aparentemente antagbnicas, por atuarem em
eixos diferentes sao, em sua constituicdo de base, indissociaveis, porque uma néo ocorre
sem a presenca da outra. Isso é explicado, por exemplo, pelo fato de que um sintagma sé
existe enquanto tal porque pode ser recortado em séria associativa. O que queremos dizer
€ que uma unidade como “caneta” s6 pode ser chamada de sintagma porque, numa cadeia
como “acanetacaiu” estd em um eixo associativo com outras unidades tais como: “lapis”,

“borracha”, “estojo”, “caderno”, assim por diante.

10 Como se sabe, o livro Curso de Linglistica Geral é constituido por anotagdes de aulas de
Ferdinand de Saussureganizadas por dois de seus alunos: Charles Balipert Sechehaye

11 Sintagma (Saussure,1916. Pg 143)144nocgdo de sintagma se aplica ndo s6 as palavras,mas
aos grupos de palavras, as unidades complexas de toda dimensédo e a toda espécie( palavras compostas,
derivadas, membros de frase, frases inteiras).”
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Destacaremos, neste momento, um posicionamento de Saussure acerca das relacdes, c
gual podemos aplicar em nossa pesquisa. Para tanto, retiramos o seguinte erko: do

a)Os termos de uma familia associativa ndo se apresentam nem em nimero definido nem
numa ordem determinad@&aussurd916. Pg.146)

Perguntamos: esta afirmacdo de Saussure ndo nos moveria a estudar a maneira
multidirecional das relacdes associativas e por que naodiimeanalogias, acontecerem?

Sera que tal multidirecionalidade também é encontrada na fala da crianca? Focalizaremos
estas questbes no decorrer da pesquisa.

Na finalizagdo desta breve discussdo sobre as relagfes, tais indagagfes seréo
confrontadascom os dados e aplicada ao nosso estudo, na medida que nos ajudam a
entender o funcionamento da linguagem que a crianca esta adquirindo e a maneira como
séo formadas as novas criag@es lexicais. No entanto, para uma melhor compreenséo, faz-se
necessario discutir também a arbitrariedade do signo linguistico proposto por Saussure,
pois esta nos ajudara a responder uma outra questao relevante na presente pesquisa: Qua
a extensao da produtividade da fala infantil?

O capitulo VI da segunda parte do Curso de Linguistica Geral apresenta as concepcdes
de Arbitrario Absoluto eArbitrario Relativo, importantes nesse projeto pelos motivos
elucidados acima. Sobre esse assunto o autor dissertado que se refira a lingua
enquanto sistema exige, a nossq gae a abalemos desse ponto de vista, de que pouco
cuidam os linguistas: a limitacéo do arbitrario..(Saussure, 1916. Pg. 153)

Mas qual é esse limite e como ele pode ser estabelgeitho® considergorimeiramente,
quais as gradacg0Oes do arbitrario. Um termo pode ser absolutamente arbitrario ou arbitrario
relativo. O primeiro é aquele que ndo evoca ou se associa a outros termos para compo-lo e
0 segundo é oposto, ou seja, esta associado a outros termos. O autor exemplifica essas
concepcdes apresentando a palavra “vinte” em oposicéo a palavra “dezenove”. Observa que
a palavra “vinte” ndo tem nenhum vestigio de outra palavra; a palavra “dezenove”, no entanto,
evoca a palaa “dez” e a palavra “nove”, sendo assim € uma palavra relativamente arbitraria.

Destacamos, ainda, dessa part€ds0,0 que Saussure afirma sobre os elementos
formativos transparentes em contraponto a elementos formativos de significacao turva ou
inteiramente nula. Questiona-se assim a arbitrariedade absoluta. O que poderiamos afirmar
sobre essa questdo no tocante a fala da crianga? Existem elementos turvos e transparentes’
Essa questdo, nés a deixaremos em aberto para futura investigacao.

Sobre a questéo da arbitrariedade do signo afqesguisadores da arealfdpiisicao
da Linguagem, que nos antecederam, teceram comentarios sobre a classificacaaido arbitra
proposto por Saussure. Dentre eles vamos destacar o trabalho de Figueira (1995), que em
alguns de seus textos disserta sobre o assunto e mostra, a partir da anélise de dados, que
formacdes novas como “roubador” no lugar de “ladréo” tornam necessaria a consideracao
de que a concepc¢édo de arbitrario relativo predomina na fala da crianca em relacdo ao

12 Citaremos aqui alguns desses autores: Figueira & Castro (2006), De Lemos (1995).
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arbitrario absoluto. Com efeito, traremos o dadtf (®) qual emerge uma nova forma que
pode ser associada a outros elementovéexiedgrcompradarperseguidoy, constituindo,
assim como ja foi dito, um arbitrario relativo, em vez do arbitrario absoluto de “ladrao”.

(2) (Vendo um tipo suspeito, um ladrdo, em cena de novela na tevé, J se dirige a ele, em tom
teatral)

J. Quem é voc&ubador de anéi® (D —4;5.17).

Voltemos ao tema princip@nalogia. Saussure a define da seguinte manédiraa*
forma analdgica é uma forma feita a imagem de outra ou de outras, segundo uma regra
determinada...” (Saussure, 2004. Pg. 18Ppdemos observar que a conceituacdo que o
autor faz de forma analdgica convoca-nos a estabelecer uma relagdo com o que anteriormente
foi denominado Relag&sssociativa, porque se a analogia se constitui a imagem de outra
forma, essa Ultima se une a primeira em um possivel eixo de associacao.

Isto porém néo é suficiente. Devemos aprofundar a definicao acima, buscando esgotar
todas as afirmacdes encontradas no IBueso de Linguistica Geral (187-195ybre o
fendbmeno da analogiA.apresentacdo abaixo mostra o resultado de nossa busca.

(a)“A analogia € um fenémeno que incide sobre um aspecto exterior da palavra”.

(b) “A analogia tem um carater de unificar as formas e estabelecer uma regularidade”.

(c) “Existem formas que resistem, por uma raz&o ou outra, a analogia”.

(d) “N&o se pode dizer de antem&o até onde ird a imitagdo de um modelo, nem quais sdo os
tipos destinados a provoca-la”.

(e) “N&o sdo sempre as formas mais numerosas que desencadeiam a analogia”.

(f) “Duas ou trés palavras bastam para criar uma forma geral, uma desinéncia”.

(g) "As formas geradoras se alinham de acordo com suas relacGes sintagmaticas e associativas”.

(h) “As palavras simples séo, por defini¢do, improdutivas”.

(i) “A analogia é de ordem gramatical; ela supde a consciéncia e a compreensao de uma relagéo
que une as formas entre si".

(j) “Ela é obra ocasional de uma pessoa isolada”.

(K) “E uma forma improvisada pelo falante para a expressdo do pensamento”.

() “Allinguagem das criangas esté cheia delas, porque as criangas conhecem mal o uso (sic) e
ainda nédo lhe estao sujeitas.”.

(m)“O fenémeno da analogia surge para contrabalancear ao fendmeno fonético”.

(n) “A analogia é um grande fator de evolugéo das linguas”.

(0) “A forma analégica ndo acarreta necessariamente o desaparecimento daquela a que vem
duplicar. Entretanto, como repugna a lingua manter dois significantes para uma s6 idéia,
as mais das vezes a forma primitiva, menos regular, cai em desuso e desaparece”.

3 Dado retirado de: FIGUEIRA,R.A. (1995). “A Palavra divergente.Previsibilidade e
imprevisibilidade nas inovagdes lexicais na fala de duas criangasbalhos em LinguisticAplicada,
vol. 26, p. 49-80.
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A enumeracao apresentada acima de (a) a (0) constituira, no projeto que aqui se
apresenta, um guia para sua execucao. Cafperyp@r portanto, se seria possivel subdividi-la
e agrupa-la de acordo com diferentes aspectos, a fim de, a partir do nosso objeto de estudo,
situarmos mais facilmente em que tais formula¢gdes contribuem para a compreenséo da
maneira como sao criadas as inovacdes lexicais pela crianca. Neste sentido, vamos
desenolver aqui breves explicagfes dos fatores que definem analogia e dos critérios que
poderédo nos levar a agrupéa-los e subdividi-los.

Sob um primeiro prisma englobariamos postulagées que nos ajudassem a compreender
aspectos da analogia sobre a palavra, ou seja, a forma e a estrutura da palavra. Com efeito,
selecionamos uma primeira afirmacao para exemplificar o nosso objetivo: o carater que a
analogia tem de unificar as formas e estabelecer uma regularidade. Fenémeno parecido
ocorre no “erro reorganizacional” da fala da crieagantado por Bowerman (1982), no
qual o que acontece é um movimento de unificagcdo das fokmdalhas” na conjugacéo
verbal dos verbos irregulares e regulares e na colocagédo de género como na“dado (3)
abaixo séo exemplos iniciais de um dos autores incluidos na resenha bibliografica projetada
para esse trabalho. Exemplos mais intrigantes véo apar@eatanto, ao longo da execucgéao
do trabalho e v&o requerer uma discusséo mais detida.

(3) (As criancas estdo sentadas em circulo —hora da rodinha — contando o que fizeram no final
de semana)

P1:E vocé Bruno, o que fez no final de semana?
B1: Fui no sitio. Tinha pato, pata, bbbia...
R1:No meu sitio tem bodbepda, porco, porca...

Sob um segundo ponto de andlise reuniremos aspectos da analogia sobre a forma
geradoraNosso intuito com essa subdiviséo € observar as palavras destinadas a analogia,
bem como o limite da produtividade de palavras analdgicas. Dissertaremos, por exemplo,
sobre as formas resistentes a analogia e veremos se isso teria como consequéncia a
(im)previsibilidade, no que se refere a imitacdo de um modelo e as formas passiveis de
sofrerem analogia, na fala da crianca. Sendo assim, no decorrer da analise serdo levantadas
as perguntas: Quais as formas na fala da crianca que ndo podem ser “imitadas” e quais 0s
tipos destinados a essa imitacdo?

A partir do aspecto acima, também nos perguntaremos se duas ou trés palavras bastam
para criar uma forma geraleremos que isso pode ser facilmente observado na fala da
crianca, uma vez que, uma forma que ela ja tenha adquirido serve de modelo para as
generalizacdeLomo exemplo disto temos os verbos prefixados em “des” estudados por
Figueira (1999).

Numa terceira sub-diviséo, analisariamos as postulaces sobre a analogia no que se
referem ao sujeitd/oltarnos-emos, assim, para a relacéo, sempre importante de ser observada,
entre o falante e a lingua(gem), ou seja, a posi¢éo do falante em face da linguagem. Um
postulado fundamental, extraido deste foco, diz que é a analogia obra de uma pessoa so.

14 Dado retirado deSANTOS, P de C. (1997).A Construcdo de significado: um caminho
possivel . Londrina: Uel.
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Podemos, com isso, nos indagar: sera que o mesmo se aplica a fala dav@iangas, em

nosso estudo mais aprofundado que criancas diferentes produzem inovacgdes lexicais iguais.
O que explicaria esse fendbmeno? E o que isso nos faz pressupor sobre o processo de
aquisicdo de linguagem? S&o dois tipos de questdes a serem consideradas ao analisarmos
a analogia a partir deste aspecto.

Um ponto delicado, no que se refere ao teRtogo de Lingiistica Gerglconstituira
nossa quarta e ultima subdivisdo: diz respeito aos aspectos que se voltam para a analogia
como fonte da mudanca linglistiégorincipio podemos dizesissim como ja foi observado
em pesquisas passadas, que a fala da crianca nao pode gerar mudanca lingiistica, uma vez
gue a forma nova - por ela criada - desaparece de sua fala na medida em que ela adquire a
linguagem. No entanto, este aspecto serd um caminho interessante para investigar se a fala
da crianga indica tendéncias da maneira como uma lingua muda e quais as relacdes entre as
inovacgodes lexicais da crianga e os neologismos do adulto.

Como ja podemos ver existem muitas dimensfes em que as consideragdes sustentadas
convergem para a investigacdo das formas novas encontradas na fala da crianca entre os
trés e cinco anos e tais dimensdes certamente podem nos ajudar a entender um pouco
melhor este fendmeno intrigante que é a aquisi¢ao da linguagem.

Referéncias bibliogréaficas

BOWERMAN, M. (1982). “Reaganizational process in lexical and syntactic developmentWéanner
& Gleitman (orgs.)Language acquisition: the state of the. &@ambridge: Ed. Cambridge University Press.

CAUDURO, M de L. F(2001). “Erros na fala infanti'Revista Linguagem & Ensinool. 4, n. 1, p.159-174.

CLARK, E. V. (1982). “The young word-makef case study of innovation in the chddexicon”. In E.
Wanner & L. R. Gleitman (Eds.},anguage acquisition: The state of thet.a€ambridge: Ed.
Cambridge University Press.

DE LEMOS, C. (1995). “Lingua e Discurso na teorizagdo sobre aquisi¢cdo de linguagemras. de Hoje,
vol. 4, n. 30, p. 9-28.
(2003). “O Erro como desafio empirico a abordagens cognitivistas do uso da linguAgsana
& alii (org): Saudades da Lingua&ampinas: Mercado das Letras. p. 515-533.

DUBOIS, J. (et al) (1973).Dicionario de LinglisticaSao Paulo: Ed. Cultrix.

DUCROT, O & TODOROV T. (1998).Dicionéario enciclopédico das ciéncias da linguage®d@o Paulo:
Ed. Perspectiva.

FIGUEIRA,R.A. (1995). “A Palavra divergente. Previsibilidade e imprevisibilidade nas inovacdes lexicais
na fala de duas criancasTrabalhos em Linguisticéplicada vol. 26, p. 49-80. UNICAMP
(1996). “O erro como dado de eleicdo nos estudos de aquisi¢cdo da lingu@gktatodo e o Dado
no Estudo da linguageCampinas: Ed. UNICAMP
.(1999). “Aquisicao dos verbos prefixados por des- em PortugBéddvras Rio de Janeiro: Ed. PUC- RJ.

GUIMARAES, E. (2001). “Os estudos sobre Linguagens Uma Histéria das Idéias”. Comciencia. Revista
eletrdnica do Labjor e SBPC.

PEREIRACASTRO, M. F & FIGUEIRA, R.A. (2006). “AAquisi¢do de Linguagem'Linguagem, Histéria
e ConhecimentoCampinas: Ed. Pontes.

55



SANTOS, P de C. (1997A Construgdo de significado: um caminho possilkehdrina:Uel.

SAUSSURE, F([1916] 2004).Curso de Lingiistica GeralSao Paulo: Ed. Cultrix.
(2004). Escritos de Linglistica GeraB&ao Paulo: Ed. Cultrix.

56



