linguas iberoroménicas mas em semelhangas interromdnicas. Nisso
focalizaremos em primeiro plano o final do verso, ou seja, a epifora e ndo as
ligeiras divergéncias da estrutura do TP na anédfora, que no francés,
analogamente ao alemdo, sdo programadas pela colocagido obrigatéria e,
parcialmente, pela posigdo inicial necessaria do pronome da primeira pessoa, o
francés Je:

Armand GUIBERT:" Rémy HOURCADE:"!
Je ne suis rien. Je ne suis rien.
Jamais je ne serai rien. Je ne serai jamais rien.
Je ne puis voulvoir étre rien. Je ne peux voulvoir étre rien

Antonio TABUCCHI (1993):'?
Non sono niente.
Non sard mai niente.
Non posso voler essere niente.

Voltando o nosso olhar destas tradugdes roménicas que todas chegam muito
perto do TP no que diz respeito a estrutura, fica mais uma vez bastante evidente
0 quanto a sintaxe especifica da oragdo alema dificulta determinadas tradugdes
literdrias. Problemas de tradugdo, dados aqui particularmente pela ordem dos
elementos sintdticos da oragdo e mais especificamente pela seqiiéncia dos
vocabulos em formas verbais compostas, ou entdo no entrelagamento de modais
¢ infinitivos, tém um papel téo decisivo como no nosso exemplo principalmente
em textos ou trechos de textos com grande elaboragio formal. Nos outros casos,
a julgar pela minha experiéncia adquirida em seminarios de teoria da tradugio,
esta problemadtica surge bem menos. Dois casos que ocorrem com relativa
freqiiéncia, mesmo em textos formalmente menos elaborados, sio: 1) casos, em
que a posigdo na oragdo € relevante para o realce seméntico, no que posigdo
inicial ¢ final sdo as vezes de maneira diversa pontos nevralgicos, e 2) casos,
em que a ordem dos elementos sintiticos é expressio direta da seqiiéncia
temporal, causal ou argumentativa. Principalmente em textos narrativos pode

' Fernando Pessoa. Présentation par Armand GUIBET. Choix de textes. Bibliographie,
portraits, fac-similés. (Paris:) Pierre Seghers (1960). (Poétes d’aujourd’hui. 73), pp. 154-7
(apenas excertos).

"' Fernando Pessoa, Bureau de tabac, Traduit du portugais par Rémy HOURCADE. (Le
Muy:) Editions Unes (1985).

2 Fernando Pessoa, Poesie di Alvaro de Campos. A cura di Maria José de LANCASTRE.
Traduzione di Antonio TABUCCHL. (Milano:) Adelphi (1993), p. 199.
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ser relevante qual das impressdes visuais € a decisiva e deve, da perspectiva do
observador de um acontecimento, ser transmitida ao leitor em primeiro lugar.”
A contemplagdo do verso 4 de nosso poema pretende ainda chamar
atencdo para um outro fenémeno sintdtico, cuja manutengdo, € verdade,
representa poucas vezes um problema no aleméo, mas cuja observagio constitui
tarefa particular dos bons tradutores, mesmo nos casos em que néo se lida com
linguagem de acentuado esmero formal. O Aparte isso, separado graficamente
pela virgula e destacado do que segue por uma curva de intonagdo especial e
um anteposto separado com respeito a fonética frasal, encontra-se, na traduggo
de Celan, enquanto dennoch completamente nivelado e integrado a oragdo,
tanto do ponto de vista grifico quanto no quesito da intonagdo. A curva toda de
intonagdo € aplanada. Mesmo que o dennoch fosse semanticamente exato - o
que ele ndo € - e mesmo que fosse colocado em posigdo inicial: “Dennoch trage
ich”, e ainda que traduzissemos - semanticamente mais correto - com im
librigen, em posigao inicial, seria o todo integrado na oragdo sem a referida
curva de intonagdo. Um dennoch ou um im iibrigen ndo pode em aleméo ser
destacado sem mais nem menos do resto da oragdo: se o periodo afirmativo traz
em alemdo mecanicamente o verbo conjugado em segunda posigdo, integra-se
com 0 mesmo mecanicismo o primeiro elemento, sem qualquer separagdo no
que concerne a intonagéo, foneticamente a esta forma verbal. E necessria uma
oragdo subordinada anteposta ou uma construgdo em participio, tal qual
escolhida por Lind (Abgesehn davon), para preservar de maneira plausivel uma
disposi¢do no inicio da oragdo que se destaca pela intonagdo. Esta construgéo
tem ainda que ser destacada graficamente por uma virgula, o que Lind fez
também, para previnir a realizagio nivelada quanto a intonagdo que ocorre em
“Abgesehen davon trage ich”. Mesmo neste ponto, os tradutores espanhois ndo
tém dificuldade. O Esto aparte (N°3 e N°4) respectivamente Aparte de esto
(N°5) funciona, no que concerne a intonagio, como o Aparte isso do TP. E de
novo os tradutores franceses e o tradutor italiano véem-se na mesma situagio
feliz: um Cela mis & part, um A part ¢a ou A parte cid, com os quais comega o
verso 4 destes, t8m com a mesma naturalidade uma separagdo na intonagdo
como conseqiiéncia. Penso que este exemplo seja suficiente para mostrar que a
feigdo particular da sintaxe alema prepara as suas armadilhas ndo s6 onde
existem problemas de tradugdo mas também em casos que ndo constituem um
problema mas que demandam uma atengdo especial do tradutor, demandam que

v & respeito por exemplo as observagdes interessantes acerca do conto de fada estilizado
de Jakob Grimm: Gunhild GINSCHEL, Der junge Jacob Grimm. 2* edigéo, ampliada pelo ensaio
“Der Mirchenstil Jakob Grimms” (...). Stuttgart 1989, aqui: p. 421 ss. (provavelmente versio ndo
modificada do referido ensaio, cuja primeira edigéo data de 1963).
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cle esteja sensibilizado o suficiente para nao acompanhar de maneira irreflitida
o ducto sintatico que mais facilmente se oferece.

Os trechos de TP e TCH, reunidos na se¢do II), pretendem nos mostrar um
problema de tradugdo que ndo € de natureza sintdtica mas morfosintatica. Seja
observado de antemdo que no caso ele existe tanto para o tradutor espanhol
quanto para o tradutor alemao.

Se analisamos de maneira contrastiva os tempos verbais de passado do
alemao, por um lado, e das linguas romanicas, por outro, o assunto abordado é
principalmente a coexisténcia de imperfeito com dois perfeitos nas linguas
roménicas, em oposigdo a apenas duas formas no alemdo, o pretérito e o
perfeito. Em outras palavras: o particular consiste no fato de ndo existir em
alemdo um imperfeito ao lado do perfeito mas apenas um pretérito que grosso
modo assume as fungdes de imperfeito e perfeito simples das linguas roméancas.
Em teoria de tradugdo, porém, evidencia-se logo que o contexto na maioria das
vezes determina ou esclarece facilmente se este pretérito assume a fungdo
expressa por imperfeito ou perfeito simples roméanicos. O que a critica de
tradugdo levanta em erros, origina, portanto, geralmente na falta de
conhecimento do tradutor alemdo, em relagdo ao uso do imperfeito (nas
tradugdes do alemdo para o portugués) ou em relagdo ao seu significado (nas
tradugdes do portugués para o alemdo). No caso das tradugdes do portugués,
pode, no entanto, surgir um problema pelo fato de a lingua ter dois perfeitos,
sendo que um deles, o perfeito composto, restringe-se a fungdes bastante
determinadas (iteratividade ou duragdo que se extende até o momento da
locugao ou bem perto dele) e sendo que o perfeito simples assume, tanto na
linguagem escrita como na linguagem oral do portugués, as fungdes do pretérito
e do perfeito em alemdo e dos perfeitos simples e composto do francés, italiano
e espanhol; isto, além de poder assumir uma fungéo que no aleméo é ou pode,
enquanto perfeito resultante-presencial, ser coberta parcialmente por formas
verbais do presente. Quero ilustrar isto através de um exemplo por exceléncia,
um tanto macabro, porém mais ilustrativo que todos os outros relativos a este
assunto que até agora me vieram a mente: o verbo portugués morrer. Objetivei
a questdo mediante dois encadeamentos paralelos de exemplos (sendo que o
imperfeito portugués e o pretérito alemdo com suas fungdes s6 figuram a titulo
de completude, para evidenciar a estrutura global divergente): Vide quadro da
pégina seguinte. .

A primeira das trés utilizagdes da forma portuguesa morreu, ilustradas na
primeira ribrica horizontal através de exemplos, deve ser entendida como
expressdo de uma agdo passada enquanto acontecimento, particularmente no
encadeamento narrativo: depois de uma séric de acontecimentos precedentes

61



62

a

N
Acioemdeewso  Agio como aontciment, Agioomo at Reultado s como
prncipalmente ¢m - Damave stadopregent
uontug
Porfugut
Impereto~ Peref simpls —
Hori Nociasequne momes, Saesquemomo O qued o Eses - Maso
Eoevs! Eeres () moren (1
milo)
Alemi
Preferit ) Pt —)
orsrh AmTogGormfoorher, - Wi, G der v W i com Etees s i
N linguagem ol & vees gestorten i - Aber der Eseves i doch
Pert: Am Tag duraf iyt r (g o,
gesorhn,
Compare tambén
Potioembors — Logodepis fembors, — Fofemborasgorsmesm, (1) Fembora o mudo)

Deatich ging weg

Clich G gig r weg Der i gede wege Do (cho) (e we,
Respect, gegangen.

Clieh dwaf it e weg

gegumgen



sucede o acontecimento: “No dia seguinte, morreu”. Na lingua alema escrita, a
dizer, na literatura narrativa, na historiografia etc., corresponde a isso o
pretérito starb: “Am Tag darauf starb er”. Se o pretérito for usual na lingua oral
- hd restrigdes regionais -, ele ¢ aplicado aqui com esta fungdo. Na lingua oral
das regides em que o pretérito ndo tem mais uso, j& demanda-se o perfeito para
0 caso: “ist er gestorben”, Nos casos em que o portugués morreu ndo designa
uma agdo enquanto processo no passado mas como fato do passado com
conseqiiéncias para o presente: “Sabes que morreu o Esteves?”, mesmo o
falante do alemdo, que expressa o acontecimento no pretérito, langa mio do
perfeito: “Weisst du, dass der Esteves gestorben ist?”. “Weisst du, dass der
Esteves starb?” indica um falante com pouco dominio do alemdo - por exemplo
um portugués...- que utilizaria em sua lingua materna um tempo simples nesta
fungdo. Muito aparentado com a segunda fungdo do perfeito portugués que foi
esbogada aqui, porém com outra constelagdo de expressio, é 0 morreu em: “O
Esteves (jd) morreu (hd muito).” Para simular uma situagio em que esta
afirmagdo fosse corrente, antepus uma pergunta a qual a frase acima seria a
resposta: “O que € do Esteves?” - resposta (eventualmente repetindo antes a
pergunta franzindo a testa: “O que € do Esteves?”) - “Mas o Esteves (jd)
morreu (hd muito)”. Aqui pode, em alemdo, de novo figurar o perfeito: “Was
mit dem Esteves los ist?” - Aber der Esteves ist doch langst gestorben”. A
reposta mais espontéinea no entanto me parece ser: “Aber der Esteves ist doch
(Iangst / schon lange) fot.”. Ou seja, a um perfeito em portugués que expressa
um acontecimento que nem interessa mais enquanto fatodopassado mas
do qual interessa apenas aquilo que resulta para o presente, a um perfeito
por assim dizer presencial, corresponde em determinadas situagdes no alemio
uma elocugdo que traz a marca do presente também na forma verbal. Esta
situagdo no entanto restringe-se a certos verbos que expressam transformagio,
principalmente aqueles que expressam mudanga de lugar, onde podem ocorrer e
quase sempre ocorrem weg sein, fort sein etc. ao invés de weg-, fort-, rein-,
raus-, rauf-, runtergegangen sein etc."

No nosso poema, pois, a polifuncionalidade irisante do perfeito simples em
portugués tem um papel singular.

O cu lirico reproduz respectivamente, através do tempo verbal do presente,
os pensamentos, desejos, sentimentos, percepgdes etc. que The advém em seu

' 0 verbo alemio gehen (ir) pode através da composigio com advérbios como weg, fort
(embora), rein, (para dentro), raus (para fora), rauf (para cima), runter (para baixo) etc, formar os
verbos weggehen, fortgehen (partir, ir embora), reingehen (entrar), rausgehen (sair) etc. No caso
referido pelo autor, ocorre entdo ao invés do participio passado do verbo composto + o auxiliar
sein (ser / estar), usados para a formagio do perfeito, o verbo principal sein conjugado + o
advérbio que seria utilizado na composigdo. [Nota do trad.]
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quarto, por cuja janela ¢ possivel avistar a “Tabacaria”, Estas formas do
presente que acompanham, sucedendo-se em cadeia, o fluxo dos pensamentos,
desejos etc. sucessivos, assumem com isso a mesma fungio que os perfeitos na
narrativa de reminicéncia. A simples sucessdo assinala que uma agdo é
terminada quando a préxima inicia. A simples subseqiiéncia na mengo marca a
subseqiiéncia dos acontecimentos (pensamentos etc.). Esta observagdo
relativamente bana, que no entanto € importante para a anélise que segue, pode
ser comprovada principalmente nos 125 versos aqui ndo transcritos que
obedecem por completo a este uso do tempo verbal. No nosso excerto, temos
mais alguns elos desta cadeia:

V. 147/8: “a realidade cai”
depois: “Semiergo-me,”

e V. 161; “lenvanto-me”
entdo: “Vou”.

Se a cadeia de formas verbais no presente ¢ entdo seguida por dois perfeitos
(verso 130: “chegou a porta ¢ ficou a porta”), isso ndo pode significar que
exista a intengdo de apresentar as agdes como acontecimento que
antecedem o acontecimento da agao subsegiiente, veiculada por forma verbal do
presente (“Olho-0”, verso 131). Pois - como acabamos de ver - esta simples
antecedéncia de uma agdo enquanto processo, frente a uma agéo subsegiiente no
presente, ¢ expressa, na cadeia de agdes do presente, justamente por formas
verbais deste mesmo tempo verbal. O que no nosso caso seria: * “chega a porta
e fica a porta”. O perfeito “chegou a porta e ficou a porta” pode no nosso caso
compreender somente aquele perfeito resultante-presencial: o eu lirico ndo
registra o acontecimento, a agéo enquanto tal. Ele registra a agéo apenas depois
que ela j4 ocorreu, registra o seu resultado que representa um estado entretanto
presente, ao qual o eu lirico reage no dmbito da cadeia de agdes no presente
com “Olho-0" (verso 131).

O mesmo vale para o perfeito no verso 146: “Mas um homem entrou na
Tabacaria”, que constata novamente um estado que no momento da afrimagio
ja aconteceu, ndo um estado novo em vias de acontecer, ao qual sucedem as
agoes dos versos subseqiientes, expressas no presente (“cai”, “semiergo-me”
etc.).

Como comportam-se os tradutores frente a estes perfeitos simples com
fungdo resultante-presencial?

- Celan traduz, a0 meu ver, com equivaléncia funcional e estilistica pelo
perfeito do alemdo que € o tempo com a mesma fungdo resultante-presencial
(além disso a tnica forma possivel nos casos, em que o equivalente apenas
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presencial, do tipo ist tot / weg etc., ndo é disponivel): “ist (...) erschienen und
stehen geblieben”; “hat (...) betreten”.

- Lind utiliza em ambos os casos o pretérito, o que suprime o tom resultante-
presencial ¢ faz surgir, na soma com as formas de presente vizinhas, uma
seqiiéncia de pretéritos e presentes que se revezam, uma seqiiéncia ndo usual,
mesmo na boca daqueles falantes do alemdo que utilizam o pretérito como
tempo narrativo. Usual seria apenas a mudanga - momentanea ou definitiva - do
tempo narrativo pretérito ao tempo narrativo presente enquanto “praesens
historicum”, mas néo a mudanga inversa, do presente ao pretérito, utilizada aqui
por Lind.

- Das tradugoes espanholas, N° 3 e 4 reproduzem as formas do perfeito em
portugués pelo presente: “se asoma”; “se queda”, respectivamente
“permanece”, “entra”, Perde-se assim o jogo sutil entre as formas de presente e
perfeito que caracteriza o TP, mas mesmo assim: a seqiiéncia global das
oragOes espanholas ndo € prejudicada pos isso nem em sua aceitagdo gramatical
nem na clareza semantica, ¢ a decisdo a favor do presente também na tradugio
das formas do perfeito ¢é justificdvel se julgamos, a exemplo da interpretagio
dos perfeitos em portugués acima, que sua fungdo é mais resultante-presencial
do que temporal-preterital. Mais perto, no entanto, da intengdo do TP, estd
Angel Crespo (N°5) que traduz os perfeitos do portugués com o perfeito
composto do espanhol: “ha asomado”; “se ha quedado™; “ha entrado”. Ele langa
mado de um valor do tempo composto em espanhol que Alarcos Llorach
evidenciou de forma marcante, a dizer, a maior proximidade - temporal ou
tematica - deste tempo, se comparado com o perfeito simples, a0 momento da
elocugdo, a situago e aos acontecimentos respectivos ao momento da elocugo,
em Ultima andlise até de modo resultante-presencial, ou seja, com certa
analogia ao perfeito em alemdo."”

Até este ponto da nossa andlise do uso dos perfeitos em portugués, por um
lado, e em espanhol e alemdo, por outro, ndo se evidenciaram problemas de
tradugdo mais graves, ou seja, se ¢ verdade que ao polivalente perfeito simples
do portugués correspondem dois tempos nas outras linguas (alem. pretérito e
perfeito, esp. perfeito simples e composto), a decisdio pela respectiva forma
composta, com énfase mais forte ou fraca no resultante-presencial, é para
ambas as linguas de chegada, embora sejam tdo diferentes nos outros aspectos,
relativamente evidente ¢ pouco problemdtica; esta decisio pode, alids, ser
favoravel ao presente, j4 que a mudanga do tempo verbal, de passado a
presente, ndo provoca, no caso aqui, nenhuma confusdo seméantico-

" Cf. Emilio ALARCOS LLORACH, Estudios de gramdtica funcional del espafiol. Madrid
(1972), pp. 13-49, especialmente p. 34 e 46; virias edigdes posteriores.
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comunicativa, na medida em que os perfeitos do portugués sdo inseridos na
mesma cadeia de agBes presenciais que as formas verbais do presente e ndo
pertencem a um passado nitidamente diferenciado, a0 mesmo tempo que a
cronologia relativa das afirmagdes feitas em formas verbais de presente e
perfeito permanece clara. E verdade que apenas um dos tradutores espanhéis
langou mao do presente, mas o seu uso seria mesmo em alemio perfeitamente
possivel, como mostra a substituicdo dos perfeitos celanianos por formas
verbais do presente nos versos 130 e 146: “Aber jetzt erscheint der Inhaber der
Ladens in der Tiir und bleibt stehen”; “Aber ein Mann betritt den Laden”.

A configuragdo relativa aos tempos verbais dos versos 162-167, com os
quais o poema fecha, € um tanto diferente. Por si 6, esta seqiiéncia homogénea
de perfeitos ndo tem nada de estranho: trata-se daquilo que conhecemos como

", G« ”, &

expressdo de uma cadeia de agdes no passado: “saiu”; “chegou”; “voltou-se e
viu-me”; “Acenou-me”; “gritei-lhe”; “Reconstrui-se-me”; “sorriu”. Estranho é
apenas o salto de uma cadeia de agdes com formas verbais no presente (no
verso 161) para esta nova cadeia, com formas verbais no perfeito, sem que
acontecesse uma troca do plano temporal, de contemporaneidade para
antecedéncia em relacdo ao momento da elocugdo (normal seria também em
portugués, a exemplo do que mencionamos acima para o alemdo, a mudanga
inversa, do perfeito ao presente enquanto “praesens historicum”). Que a
estranheza desta troca ndo incomoda o leitor do TP, tem ligag¢do estreitissima
com a polivaléncia do perfeito simples em portugués: a primeira frase da cadeia
a ser discutida aqui, “O homem saiu da Tabacaria (...)”, ainda tem ares de como
se tratasse mais uma vez do perfeito resultante-presencial, a exemplo do
restante dos versos (130 e 146), acima discutidos, com construg@o notavelmente
paralela: “Mas o dono da Tabacaria chegou (...)"; “Mas um homem entrou na
Tabacaria (para comprar tabaco?)”, (no que deve ser observado também o
paralelismo das oragGes em parentese). Também a segunda oragdo com forma
verbal no perfeito, “O Dono da Tabacaria chegou a porta” (verso 164),
conserva esta linha: o parentese pode no caso ser interpretado como sinalizador
de algo do tipo: “Entretanto, alids, o0 Dono da Tabacaria chegou & porta”, ou
seja, esta segunda orag¢@o ndo representa o segundo elo de uma cadeia de agdes
mas algo que tem que ser imaginado como sendo mais ou menos simultineo a
agdo no verso 162, um ato, cujo resultado apenas € registrado em segundo lugar
e relatado como suplemento a posteriori. O verso 165 e ss. jd denunciam, entéo,
inequivocamente a passagem imperceptivel para uma cadeia de agdes. Se as
acOes do Esteves ainda poderiam ser interpretadas como uma cadeia de a¢des
que no global funciona de maneira resultante-presencial, constituindo apenas
uma nova situagdo, a qual o eu lirico reage, é o mais tardar com o “gritei-lhe”
do verso 166 que se evidencia que ocorreu uma mudanga do presente ao
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perfeito no tempo narrativo, respectivamente no tempo de relato lirico: as
afirmagoes do eu lirico referente ao sucessivamente vivido e suas reagdes a
respeito foram, até o momento, exclusivamente do presente, ao que se adquaria
0 uso de um “grito-lhe”. O qudo irisante a polivaléncia do perfeito portugués é,
mostra também a primeira parte do verso final, neste trecho com o novo tempo
de base, o perfeito,: “Reconstruiu-se-me sem ideal (...)". Em adequagdo a nova
l6gica temporal, o verso teria que ser interpretado como acontecimento a ser
localizado na cadeia de agdes entre “gritei-lhe” e “sorriu”. No entanto, participa
a0 mesmo tempo o resultante-presencial que sinaliza um estado novo no
presente como antes faziam os perfeitos nos versos 130 e 146, um estado
presencial de duragdo, aquele estado que € - por enquanto? - o definitivo, no
qual emboca o poema todo. Prefiro ndo entrar na questdo da interpretagdo do “e
0 Dono da Tabacaria sorriu” final: para poder analisar corretamente esta frase ¢
o uso do tempo verbal com vistas a tradugdo, teria que ser esclarecida antes a
questdo do significado da tabacaria e de seu dono que ambos aparecem
grafados com maitsculas, o que sugere um significado mais profundo, negando
metafisicamente ou a metafisica, qualquer metafisica.

Tampouco quanto o sentido do Gltimo verso de Tabacaria questionaremos,
alids, o por qué da troca de uma cadeia de formas verbais do presente para uma
cadeia de perfeitos. E claro que isto ndo seria legitimo se o objetivo de nosso
estudo fosse a critica de tradugdo. Neste caso, seria precisamente esta questdo
que teria importincia prioritdria, um vez que apenas apGs uma resposta
plausivel a ela poderia ser colocada a questdo subseqiiente, referente a tradugdo
adequada dos respectivos trechos, uma questdo fundamental com vistas a uma
tradugdo adequada no que diz respeito a funcionalidade, frente a qual a questdo
da tradugao lingiiisticamente adequada de cada oragdo com seus tempos verbais
teria que ser relegada a outra instancia, por eventualmente ser secundaria. Ao
contrdrio disso, interessa no nosso contexto principalmente e apenas a
verificagdo das tradugdes espanholas e alemds de cada forma temporal
portuguesa. Espera-se que esta verificagao forneca conclusdes que possam dizer
até que ponto o intuito de dar conta, na tradugfo, destes tempos verbais pode
fornecer esclarecimentos a respeito de diferengas estruturais contrastivas entre
linguas que se revelam nas estratégias de tradugéo parcialmente divergentes.

Vejamos entdo, qual leitura podemos fazer das tradugdes sob exclusdo das
questoes mencionadas acima.

A tradugdo de Celan ignora, por assim dizer, a mudan¢a no tempo
condutor, do presente ao perfeito, e reproduz os versos 162-7 integralmente no
presente. Perde-se com isso, é claro, o caracteristico do TP, inclusive o irisivo
das formas nos versos 162, 164 e 167 que foram aqui especialmente salientadas
como sendo polivalentes. A mudanga enquanto tal € passivel de imitagdo no

67



alemdo, mas por causa da constelagdo diferente no inventdrio dos tempos
verbais seria necessdrio decidir entre pretérito e perfeito. Mudar, no caso, de
uma cadeia de formas verbais no presente para uma cadeia no pretérito seria
inaceitdvel pelas razoes que mencionamos acima a propdsito dos versos 130 e
146, de Lind. Por outro lado, a mudanga até aceitdvel para uma cadeia de
perfeitos preservaria sim o irisar entre o narrar retrospectivo no perfeito e o uso
do perfeito enquanto tempo resultante-pesencial, mas produziria uma cadeia de
formas verbais compostas com haben e sein que seria estranha na lingua
literdria alemd e introduziria um tom acentuadamente oral, incompativel com
afirmagOes tematica e gramaticalmente tdo intelectuais e pretensiosas como “o
universo / Reconstruiu-se-me sem ideal nem esperanga”.

A tradug@o de Lind muda trés vezes do perfeito ao pretérito ou entdo na
dire¢do inversa. Até que ponto a ocilagdo de Lind se deve a polivaléncia do
perfeito em portugués, ¢ dificil de determinar. Em todo caso: nos momentos em
que a interpretagdo resultante-presencial € mais trangiiila (versos 162, 164 e
167, primeira parte da afimag@o), ele utiliza surpreendentemente duas vezes o
pretérito (versos 164 e 167).

A tradugdo espanhola N°3, com uso continuo do presente, representa a
correspondéncia exata da tradugdo alema de Celan. Ao contririo disso, a
polivaléncia do tempo verbal da LP reflete-se em N° 4 com especial nitidez, na
medida em que o mesmo tradutor de N°3 interrompe agora, aparentemente por
razoes semanticas, a cadeia homogénea de formas verbais no presente, que em
sua homogeneidade corresponde, no que diz respeito apenas a forma, bem ao
uso continuo do perfeito do TP, e coloca em dois lugares, conforme a
interpretagdo dos perfeitos em portugués acima, um perfeito composto que
provavelmente tem que ser interpretado como resultante-presencial. A dizer,
“El hombre ha salido (...)”, no verso 162 e “El Duefio (...) se ha asomado (...)",
no verso 164, enquanto que no verso final ele conserva a tradugdo pelo
presente. Crespo (N°5) estd mais perto do TP, na medida em que ele faz
equivaler a cadeia de tempos verbais homogénea do TP, com excegdo do “se
me reconstruye” no ultimo verso, uma cadeia igualmente homogénea, mas, em
oposigdo a N°3, uma cadeia de perfeitos compostos, no que preserva o cardter
ao mesmo tempo preterital e resultante-presencial do perfeito da LP, ou seja,
sua virtual polivaléncia. E notével, contudo, que nem ao menos para um dos
trechos aqui analisados aparega, em nenhuma das trés tradugdes espanholas, o
perfeito simples do espanhol, apesar de ele ndo s6 corresponder formalmente ao
perfeito simples do portugués no TP mas também poder assumir em grande
parte as mesmas fun¢des: a do tempo narrativo para processos no passado, a da
constatagdo - em oposigdo ao pretérito do alemdo - de acdes do passado
enquanto fatos e até, dependendo das circunstéincias, a fungdo resultante-
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presencial (cf. o estudo de Alarcos Llorach, p. 21, mencionado na nota de
rodapé N°13). Se o perfeito simples favorece portanto, por um lado, a tendéncia
muito difundida de reproduzir na tradugdo as formas lingiiisticas da LP por
formas da LCH morfologicamente correspondentes - muitas vezes mesmo
negligenciando as diferengas semanticas e estilisticas - ambos os tradutores
parecem, por outro, té-lo julgado inadequado para expressar suficientemente
bem o tom presencial no resultante, uma fungdo que o perfeito composto, uma
forma mais ou menos semanticamente marcada, desempenha no espanhol.
Resumindo pode-se contudo dizer que tanto as tradugdes alemds quanto as
espanholas revelam, com sua ocilagio entre as diferentes solugdes, a
polivaléncia do perfeito simples em portugués da mesma maneira que a
tentativa de reprodugdo conseqiiente por um tnico tempo verbal (presente) da
LCH, que, numa andlise mais cuidadosa, se mostra sim aceitdvel mas ndo
completamente equivalente, ndo completamente equi-polivalente.

ADENDO

Apenas apods a conclusio dos originais para a impressao tive acesso a mais uma
tradugdo espanhola: PESSOA, Poesia completa. Edicién bilingiie.
Introduccion, traduccién y notas: Miguel Angel VIQUEIRA, Tomo II (Segunda
edi-cién), (Sant Cugat del Valles:) Libros Rio Nuevo (1983): Tabaqueria, pp.
179-191.

Os versos 1-4 sdo traduzidos por Viqueira como nos N° 3-5 acima, porém,
com um “Aparte eso” no verso 4. Isso confirma mais uma vez que, por causa do
parentesco estrutural, a tradug@o literal no caso ndo é problematica e de certa
maneira até se impde. A tradugdo, no entanto, dos perfeitos simples portugueses
surpreende ao mdximo: enquanto N° 3-5 ndo traduzem em lugar algum com o
perfeito simples do espanhol que seria formalmente correspondente, ou seja,
nao traduzem de maneira “literal”, Viqueira usa exclusivamente este tempo
verbal. Para as formas nitidamente resultantes-presenciais nos versos 130 e 146
1550 me parece (com “se asomd”, “se quedd”, und “entrd™) menos apropriado
que a substitui¢do pelo tempo composto (N°5) ou o recurso ao presente (N°3-4).

L 1 Lo LN 11 1Y

Para o verso 162 e ss. (com “salid”, “se asomd”, “se volvid”, “vio”, “hizo”,
“grité”, “se me reconstruyg” ¢ “sonri¢”) esta tradugdo tem a vantagem que ela
faz surgir no TCH, como no TP, uma cadeia homogénea de tempos verbais do
passado enquanto tempos narrativos, no que é de novo necessdrio suprimir a
questdo pelo significado interpretativo das formas temporais “reconstrui-se-
me” e “sorriu” nos versos finais e até que ponto um perfeito simples do

espanhol faz jus a seu cardter (eventualmente definitivo?) resultante -
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presencial. Esta nova tradugéio consultada mostra, em conjunto a N° 3-5, mais
uma vez como os trés tradutores encaram neste caso de maneira diferente a
equivaléncia dos perfeitos em portugués e espanhol, mostra, o quio pouco
cvidente € wuma classificacdo nitidamente contrastiva. Quod erat
demonstrandum...
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