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PROPOSTA PARA A CONSTRUCAO DE UM MODELO
DE DICIONARIO ANALOGICO NA INTERNET

Felipe Iszlaji de ALBUQUERQUE

RESUMO: Este artigo da o ponta-pé inicial para uma sérieadigos que deverdo elucidar o
processo de construcdo do modelaiéonario analdégicona Internet que estamos desenvolvendo,
em nivel de doutorado, sob orientacdo do prof.Hanto Carlos Dias da Silva. Para tanto, faremos
primeiramente uma apresentacao deste tipo de eki@grafica e apresentaremos, resumidamente,
sua origem e histéria. Abordaremos também outpmsstde organizagdo lexical que séo referéncia
guando o assunto € o tratamento computacionalxitmoléPor fim, apresentaremos a nossa proposta
para umdicionario analégicona Internet.

Palavras-chave:dicionéario analdgico; thesaurus; wordnet; framenet

ABSTRACT: It is the article that gives the kick-off for aries of articles that should elucidate the
construction process of the modeltbé&sauruson the internet that is being developed, on treatal
level, under the supervision of Bento Carlos DiasSdva, PhD. To this end, we first present thgety
of lexicographic work and present, in short, itgiorand history. We will also include other typafs
lexical organizations that are reference when thigjest is the treatment computacional of the
lexicon. Finally, we will present our proposal othesauruson the Internet.

Keywords: thesaurus; wordnet; framenet

1. O que é undicionério analogic®

Ao contrario dos chamados dicionarios padrdes rigul, ditossemasioldgicogp.
ex., Aurélio, 2009; Michaelis, 1998; Houaiss, 2QG9)e partem da palavra para chegar aos
seus diversos significados, dgionarios analégicogpartem de uma determinada ideia e
examinam as muitas maneiras pelas quais essa @h@i@antrou expressdo na palavra
(unidades lexicais; unidade minima do léxico ment@fl Biderman, 1999), sendo
considerados, portanto, de ordenomasiolégicgBiderman, [1978] 2001).

No ambito das obras lexicograficas, o adjetimnalégico € frequentemente
empregado como sinbnimo dmomasioldgico Os dicionarios analégicosnasceram na
segunda metade do século XIX e o médico inglésrPdak Roget é considerado o
iniciador desse tipo de repertorio, com a publicagin 1852, do setlihesaurus of english
words and phrases, classified and arranged so afmdditate the expression of ideas and

assist in literary compositiorfRoget, 1852). Esse trabalho foi traduzido pareerdias
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linguas e utilizado como modelo para varias obmascégraficas. A denominacao
dicionario analégicoganhou a preferéncia dos paises de lingua lamgyanto que, nos
paises de lingua inglesa, a tendéncia foi a addgatenominacathesaurusNo entanto, &
preciso estar cauteloso com os diferentes objatesogtermothesauruspode denominar
atualmente. Por meio de um levantamento realizaddpas-da-Silva et al. (2000, p. 3-6),
foi possivel reconhecer seis diferentes tipos detod denominadohesaurus separados e

ordenados conforme sua natureza, conforme mosig 4.

Objetos Natureza

THESAURUS 1 Um tipo de inventario exaustivo que procura registrar o vocabuldrio de uma
determinada lingua, um “tesouro” vocabular.

THESAURUS 2 Um “diciondrio organizado em funcdo de conceitos lexicalizados” (CRYSTAL,
1997, p. 158), ou seja, um dicionario onomasioldgico, cujo precursor foi Roget.

THESAURUS 3 Diciondrio ancorado, de modo geral, nas relagGes de sinonimia e antonimia na
organizagdo dos lexemas.

THESAURUS 4 Dicionario empregado no dominio da Informdatica e Documentagao.

THESAURUS 5 Outro emprego, também motivado pelo advento da Informatica, no qual um

arquivo contendo sinbnimos exibe alternativas de corre¢do durante uma
verificacdo ortografica.

THESAURUS 6 Um tipo especifico de ferramenta de auxilio a expressdo linglistica, parte
integrante de varios processadores de textos.

Figura 1 —As nogfes déhesaurus

Osdicionéarios analdgico®quivalem ad hesauru®, em que o léxico se organiza em
termos de conceitos semantica e ontologicamentet@wstdos. OThesaurusde Roget teve
grande sucesso de publico nos paises de lingwesanglfoi também “traduzido” para diversas
linguas. Na adaptacdo da obra de Roget para cebaRobertson (1859) da a ela o titulo de
Dictionnaire idéologique: recueil des mots, desgs®s, des idiotismes et des proverbes de la
langue francgaise classés selon I'ordre des id€&s conta deste titulo, nos paises de lingua
latina e alema, oghesauruse dicionarios analégicossdo também conhecidos como
dicionarios ideoldgicosou seja, de ‘ideias’. No entanto, no Brasil, angie maioria dos
lexicografos e pesquisadores da area evita estadeacdo pela evidente confusdo que o
termoideolégicopode provocar. No Brasil, a obra de referénciaal¢po de iniciativa é o
Dicionario Analogico da Lingua PortuguegAzevedo, 1983), meticulosamente compilado,
em vinte anos de trabalho, pelo professor goiammdisco dos Santos Azevedo, sendo que

sua ultima edi¢do data do ano de 1983.
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2. Como se estruturam oslicionarios analdgico8

A macroestrutura dos dicionarios analdgicos defmepor quatro componentes
caracteristicas. A primeira é o chamadano de classificacdo das idejagie é a ossatura do
dicionario e onde estéo listados os conceitos ipaie da obra. O plano de classificacdo das
ideias corresponde aistema conceituadios dicionarios terminolégicos e tem origem nos
primeiros dicionarios da humanidade, seguindo um@lagia de bases aristotélicas. A
segunda componente, em que o0s conceitos listadoplammo de classificacdo séo
desmembrados, é constituida petpsdros sindpticos de categorigger Fig.2 e 3), que

contém subconjuntos ou subtopicos.

PRIMEIRA PARTE

QUADRO SIN(;I’TI(T() DIY CATEGORIAS |
Crassi 1. RELACOLS ABSTRATAS
CLASSE 1

s:lcf)o"ll‘:::im an(‘[l’f‘;im“rin PALAVRAS QUE EXPRESSAM RELACOES
2¢) Concreta.... 3. Substancilidudo ABSTRATAS
3.9 Formal..... 5. Intrinsecabilidado 6. Extring:

 Absoluta o
45) Modal...... 7. Vstado 8. Circunstncin Segio I. EXISTENCIA

8rcko II — RELACAO.

9. Relagio

11. Consangllinidade
.y 12. Correlaglo

13. Identidade

1.°) Ser — abstrato
10. Niio relaglio
1. Existéncia, existibilidade, tudo que| 2. I D nega-
vibra e palpita, realeza, rqahdadp, posi- [ ¢do da existéncia, falta de existéocia,
tividade, atualidade, subsisténcia, pre-|auséncia 187; falta, desconhecimento,

1) Absoluta. ..
14. Contraste

1) Contfoua... 16.

1.
: 19.
3) Parclal......
1
43 Geral....... 23

16. Diforenga
Uniformidade 16, Desconformidade
Semelhanga 18. Dessemelhanga
Imitagio 20. Originalidade
20a. Varicdado

21. Cépia (resultado da imita-  22. Protétipo (coisa quo serve
o) i

do cbpin)

. Acordo 24. Desacordo

Segio III — QUANTIDADE.

senga, forma, silbueta, pegadas, vulto;

permanéucia, estabilidade, conserva-
¢fo das coisas; vida, objetividade, palpa-
bilidade, fato, fato consumado;

realidade gélida, pura, palpével, fria,
indiscutfvel; exatidio 494; concretiza-
¢do, materializagdo, corporificagio; con-
crescibilidade, materialidade;

presenga 186; coexisténcia 120;

(n!nciq da ezisténcia): ontologia.

V. Existir, ser, haver, subsistir, estar,

nulidede, vacuidade, niiidade, insubsis-
téncia, nada, coisa pula, irrealidade,
tabula rasa, lacuna, falha, omissio, es-
pago em branco, vécuo, caréncia;

ilusdo, fantssis, fantasmagoria, pro-
duto da ims zinagéo, ficgdo, f&bula, mito,
pilhéria, farsa, burla, meutira 546; arre-
medo, simulacro, figura de retérica, ré-
tulo falsificado, sonhada, fantasia, fan-
tastiquice, problemas, niilismo, aniquila-
mento, de_struigﬁo 162.

Absoluta Relativa %e:;n::cer,l vivert_359; couserrvar sua| V. inexistir, ndo (existir & V. 1); estar
1) St o . 26. Grau agdo, continuar a ser, ficar em | no rol das coisas inexistentes, brilhar pela
) Simp) 2? ?“ﬂl;‘nddl“ 2: S, P&, perdurar, fazer-se sentir, prevalecer, | auséncia, ainda estar por vir ao mundo,
. Igualdade i esigus pelimsur. desenvolve{-se, crescer; medrar, | ser nulo e vazio, ser fruto da imaginagio,
304 Comm e pulular, florescer, reinar, imperar, domi- | desertar, ndo se conhecer, perecer, ex-
. pe "“l'gﬂpﬂreqer 446; comegar 66; respirar, | tinguir-se, acabar-se, findar, evaporar-se,

Por comparagdo s: PI:M. vibrar, ter vida, ocorrer 151; | dissolver-se, diluir-se, morrer 360;
2.4C. va!3l. Grandeza 32. Pouquiddo wle ar, produzir 161; vigorar, viger,| tornar inexistente & adj, aniquilar,
3 llc‘f' estar de pé, estar em vigor; sorrir, | exinanir, anular, nulificar, ab-rogar, ex-
Por comparagdo com um objeto semelhante Yel'"-‘ DegTejar, correr, soprar, erguer- | tinguir, suprimir, cancelar (destruir) 162;

33. Superioridade 34, Tnferioridade to sontemplar-e, adirar-se, f i

. 5 » Dotar-se, ver-e, ostentar-se em. Adj. ivexistente, irreal, insubstancial,
Variages de quantidade : m'fd" existente & V.; existeacial, vital, | imaterial, negativo, nenhum, nulo, omis-
35. Aumento 36. Diminuigio foe Positivo, efetivo, absoluto, verda- 50, aniquilado, exinanido, extinto, exaus-

37. Adigho 38, Subtragfio leiro, prevalente, substancial, substan- |to, esgotado, diluto, perdido, extra-
39, Adjunto (coisa acrescen- 40, Resto (coisa restante) ivo, exato 494 "cuja exsténeia no s viado, desconberido, morto 300; inera:
tada) e:";‘l&. concrescivel, inextinto, ativo, |do, ingerado, inato, inascfvel, 'que néio
P¢io, em movimento, vivo 359; | teve nascenga, que Deus ainda nfo criou,

» Subordinady |41 Mistura 42, Purena
3) Subordinadal 43" jupcgo 44, Disjungho

45. Vinculo 1
46, Coestio 47, Tncoesko } 3%
48. Combinago 49, Decomposiio

Figuras 2 e 3 -Quadro Sindptico de Categoria® osgrupos de palavrasimagens extraidas do
Dicionario Analégico da Lingua Portugue$aZEVEDO, 1983, p. IXe p. 1)

A terceira componente € o dicionario propriamerite, domposto dos grandes
grupos de palavragver Fig. 3) que se arrolam para cada um dos d¢osgaresentes nos
qguadros sindpticos. Em cada grupo de palavras reficados em negrito o conceito
central listado no quadro sindptico, seguida poérimos e analogias. Cada pagina é

dividida em duas colunas; cada uma delas apregamtas de palavras antag6nicos (por
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exemplo, EXISTENCIA/INEXISTENCIA). Cada grupo é taém subdivido pelas quatro
grandes categorias gramaticais, nesta ordem: stibstaverbo, adjetivo e adveérbio.
Alguns conceitos possuem também, ao final, uma lde¢ expressbes e frases
correspondentes.

O critério adotado para a reunido das palavras mmog é 0 principio da
analogia Por analogia, entendem-se as palavras da limga@dak uma a outra "seja por
uma comunidade de ideias, seja por relacdoes decgmfireqlientes de causa, de meio,
de efeito, etc." (Boissiere, 1862). Nhicionario Analdgicodo professor Azevedo, o
autor da apresentacéo, Bernardo Elis, escreve sadioance almejado para cada grupo
de palavras: “néo se arrolam apenas sinbnimosanmesnsa gama de palavras, termos,
vocabulos ou expressdes que se inscrevem nessa ammio nebulosa area do campo
semantico”.

A quarta componente dos dicionarios analdgicoséronima lista, em ordem
alfabética, de todas os conceitos presentes nondito. Essa componente estrutural do
dicionario varia de obra para obra. Em alguns diims ela se caracteriza como um
indice remissivpem outros, além dessas informagdes, nela séeeapaelas definicbes
das diferentes acepc¢des que a unidade lexical est&upossui na lingua.

Nos dicionarios analégicoso principal ponto de partida das consultas de tip
onomasioldgico sdo as primeira e segunda compaebbeno dissemos, o principio de
funcionamento deste tipo de obra é o de enconalarvas, partindo dos conceitos por
elas designados, seguindo uma ordenacédo de septeloai do mais geral ao mais
especifico. Em seguida, com base na analogia,cunger pode assumir caracteristicas
diferentes, permitindo a passagem de um grupo tkvrpa a outro, indicadas ao

consulente paremissivas

3. Para que serve undicionario analogic®

Baldinger (1966) diz que, enquanto o percurso setgeo adota a perspectiva
do interpretante, a estrutura onomasiologica vestperspectiva daquele que fala,
“daquele que deve escolher entre diferentes ma&osxdressao” (p. 30Nessa mesma
orientagdo, com relacdo a funcdo dos dicionariagye@ (2009) nos oferece uma
distincdo entrelicionarios de compreensaadicionarios de producddsegundo a autora,

os dicionarios de compreenséao “privilegiam a fung@alescodificacéo”, “realizando um

percurso semasiologico”. Ja os dicionarios de pr@ou “incorporam informacao



ANAIS DO SETA, Numero 4, 2010 341

gramatical e sobre contextos de uso das palavohse £ombinatorias, sinbnimos e
anténimos, remissdes para palavras morfologicasnarsticamente relacionadas” (p. 44).
Este tipo de obra é também chamada, por vezescideatios ativos owodificadores
na medida em que assumem a perspectiva de queficzodenunciado.

O subtitulo dorhesaurugle Roget expressa bem o que o0 autor pretendia w@m s
obra que, em grande medida, é também a finalidadedas as obras lexicograficas deste
tipo: classificado e ordenado de modo a facilitar a egpé® de ideias e auxiliar na
composicao literarid Roget expde a questdo da seguinte forma: “aé@ds um catalogo
de palavras de significado analogo vai sugerir, dm@quéncia, por associagdo, outras
sucessoes de pensamento. A apresentacao dos asslnéspectos novos e variados pode
expandir grandemente a esfera de nossa viséo im@uget, 1925, p. XVIII).

Fica evidente, portanto, que disionarios analégicosao de grande utilidade para
aqueles que querem produzir um texto consisteet®, élaborado, seja com pretensdes
retoricas ou poéticas. Dicionario Analégicodo professor Azevedo, por exemplo, €
livro de cabeceira de Chico Buarque, um dos maiteestas da lingua portuguesa.
Segundo seu biégrafo, Chico recebeu o exemplamd&as do pai, Sérgio Buarque de
Hollanda, e cuidou de té-lo em duplicata, reserwamd para o seu apartamento parisiense

e outro para a sua residéncia no Rio de Janeittafidia, 2006).

4. Dicionarios analdgicos outras bases de conhecimento lexical na internet

Na Fig. 3, apresenta-se uma listatftEsauruse dicionérios analdgicoslisponiveis
na internet para os idiomeglés francése portuguésrasileiro (PB). Foram identificados
por meio de extensa pesquisa e selecionados, darth@s existentes, por critérios de
representatividade. Entre eles, ha grande hetezilgele com relacdo a forma de producao,
critérios, layout, abrangéncia etc. Nao espec#ivas aqui cada uma destas caracteristicas,
por ndo ser esse o0 enfoque do artigo.

2 4...] classified and arranged so as to facilitate the respion of ideas and to assist in literary
compositior]...]” (ROGET, 1925)
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Idioma Nome/Enderego Observagoes
. L. Thesaurus, dicionario, enciclopédia e outras
The Free Dictionary P , .
ING . ferramentas linglisticas em lingua inglesa;
www.thefreedictionary.com . , .
disponivel gratuitamente.
ING Thesaurus Reference Thesaurus digital adaptado diretamente da
www.thesaurus.reference.com obra de Roget; disponivel gratuitamente.
ING SynonymFor Interface para a base de dados da WordNet de
www.synonymfor.com Princeton; disponivel gratuitamente.
Visual Thesaurus Thesaurus visual que se utiliza da base de
ING . dados da WordNet de Princeton; disponivel
www.visualthesaurus.com
para testar.
Thesaurus visual que também se utiliza da
Snappy Words .
ING base de dados da WordNet de Princeton;
WWW.snappywords.com . , .
disponivel gratuitamente.
Dictionnaire des synonymes du Diciondrio de Sinénimos com caracteristicas de
FRA CRISCO diciondrio analdgico; desenvolvido pela
WWW.cCrisco.unicaen.fr Universidade de Caen; disponivel gratuitamente.
. . . Diciondrio Analdgico estruturado em rede
Dictionnaire Sensagent A S . ,
FRA . . semantica; multi-idiomas; disponivel
www.dictionnaire.sensagent.com .
gratuitamente.
, Diciondrio Analdgico; representativo apenas
Thesaurus da Lingua Portuguesa . , .
. ) por ser o Unico da lingua portuguesa do Brasil
PB www.alcor.concordia.ca/~vjorge/

Thesaurus/

disponivel na internet; ndo é atualizado desde
2003.

Figura 4 —Lista dethesaurus dicionarios analdgicoslisponiveis na internet,
acessados em: 01 mar 2010

O Thesaurus Refereneen SynonymFosao, respectivamente, uma adaptacéao do
Thesaurusde Roget e uma interface para a base de dadosoddNét de Princeton
(WN.Pry’. Um tipo diferente de apresentacdo dethesaurusé o representado pelos
visual thesauri que inovam na forma de apresentagcédo visual, @a@aho uma rede
semantica preconcebida, computacionalmente tratgvedx., a WN.Pr), por meio de
cores e de diferentes tipos graficos de linhas £ @disual Thesaurug o Snappy
Words séo dois exemplos desse tipo; eles organizam Imsnte a rede semantica
estruturada na base de dados da WN.Pr.

O termo WordNet comecou designando a base de diedosnhecimento lexical
(Marrafa, 2001) desenvolvida na universidade deceton por um grupo liderado por

George Miller, sob a justificativa tedrica de expwmtos psicolinguisticos realizados

3 Disponivel em: <www.wordnet.princeton.edu/> Acesso em: 01 mar 2010.
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nas décadas de 60 e 70 (Miller, 1998). Atualmdata;se em WordNets, no plural, que
sdo as equivalentes da WN.Pr para as diversasango redor do mundo, como a
WordNet.Br (WN.Br) (Dias-da-Silva et al., 2002), ewmonstrugcdo para o PB, por
exemplo.

Apesar de existirem muitos pontos de contato, asrdW&ts ndo sao
simplesmentethesauri digitais, uma vez que a sua arquitetura e a suarazat
computacional € mais complexa que addmonario analdgicoe possibilita um grande
namero de aplicacdbes em tecnologias linguisticas. WAL.Pr foi construida,
inicialmente, com base no Brow@orpus (StandardCorpus of Presente Day Edited
English) (ver Francis, 1965) e Adesaurusio Roget. No entanto, ao longo do tempo,
outras fontes foram incorporadas.

A WN.Pr é estruturada como uma rede, em que asadedd lexicais, que
correspondem aos lemas nos dicionarios ou aos Bxena semantica lexical
(Fellbaum, 1998), sdo organizadas sob a formaydsets(do inglés,synonym sgte
constituem os seusds as relacbes semantico-conceituais que se estabelentre os
synsetsconstituem os seuarcos Podemos dizer que synseté um conjunto de
unidades lexicais de uma mesma categoria sintd@fiea representam um mesmo
conceito em um determinado contexto, p.exactér, histrion, player, thespian, role
playert que ocupa o espaco conceitual definido informaltegela glosad theatrical
performef. Todo synseté construido de forma a codificar apenas um Uniceeito.
Perceba que, para fazer isso,sgasetsndo podem ser muito numerosos; nao podem
conter o grande numero de itens que séo listadognupos de palavras dibesauriou
dicionarios analdgicosSe procurarmos pela unidade lexicadtor no Thesaurusde
Roget, teremos 0 humeroso grupo de palavaasafeur, artist, barnstormer, bit player,
character, clown, comedian, entertainer, extral,fbam, hambone, headliner, idol,
impersonator, ingénue, lead, mime, mimic, pantostinperformer, play-actor, player,
soubrette, stand-in, star, stooge, straight pergbesp, thespian, trouper, understudy,
ventriloquist, villain, walk-oh Na verdade, observamos que, fllesauruso campo
conceitual que aglutina as palavras em um mesmpogéu bastante genérico. No
exemplo, poderia ser definido pela glogaerson who performis Isto porque os
thesaurie dicionarios analégicodém essa funcdo de aproximar conceitos gerais por

analogias. Cumpre esclarecer, assim, quesysetsdas WordNets representam
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conceitos bem mais especificos, recortando 0s carmopoceituais com um grau de
refinamento muito além daquele permitido pelos pgmentos por analogia.

Outra base de conhecimento lexical de interessa pata discussdo é a
FrameNet. A FrameNet (Baker, Fillmore e Lowe, 198Bmore et al., 2003) é um
projeto de lexicografia computacional baseado waaedasemantica de frame®Pe
acordo com Fillmore (1982), uimameé qualquer sistema de conceitos relacionados de
forma que, para se compreender qualquer concemeceéssario compreender toda a
estrutura em que ele se insere. Umme semantico constitui, portanto, uma
representacdo esquemdtica que formaliza o resultao relacbes sintéticas e
semanticas de uma unidade lexical que representa sitmacao envolvendo varios
participantes, propriedades e outros papéis caragitjue constituem cada elemento do
frame Através de processos de anotacdo semi-autontktisantencas, o projeto extrai
informacdes semantico-sintaticas de unidades lisxiesgtraidas de extensasrpora
eletrénicos. O projeto FrameNet de Berkélgossui atualmente mais de 10.000
unidades lexicais, das quais mais de 6.000 estamstxamente anotadas com
informacdes semantico-sintaticas e arroladas eroxepadamente 800 frames. No
Brasil, h4 um projeto de construcdo de uma Frameldet o PB em fase inicial de
desenvolvimento, sob coordenacédo da Profa. DraiaMdargarida Martins Saloméao
(Saloméo, 2009).

5. Proposta para umdicionario analégicoda lingua portuguesa na internet
Antes de tudo, é preciso dizer que nossa propassaymdicionario analdgicona

internet se insere no contexto da construcdo de plataforma digital de grande
magnitude— provisoriamente denominadgrainstorm termo em inglés que pode ser
livremente traduzido como “tempestade de ideias’idealizada com o objetivo de
propiciar aos seus usuarios uma serie de ferraméngaisticas. Essas ferramentas irdo
oferecer relacdes linguisticas de natureza |&x@oaéstica, como as relacdes de sinonimia
e antonimia; de natureza légico-conceitual, comeelgdes de hiponimia/hiperonimia,
meronimia/holonimia (relagBes entre a parte e o)tddoponimia (isto €, a hiponimia
verbal), acarretamento e causa (cf. Cruse, 198hakben, 1998; Lyons, 1977); de
natureza fonética (rimas); e, ainda, relacdes questbelecem entre as unidades lexicais

(e seus conceitos) e as expressoes idiomaticapre\xagbios do PB. Ha ainda um espaco

“ Disponivel em http://framenet.icsi.berkeley.ectessado em: 01 mar 2010.
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reservado para fotografias e imagens em geral, arega com grandes bancos de
imagem (p. ex.,Getty Imagd®), que estardo associadas ao conceito buscado. Tal
plataforma tem como finalidade instrumentalizar litarios, jornalistas, escritores,
poetas, roteiristas, redatores etc. (publico comappslas profissées e atividades ditas
“criativas”) no momento da producdo das suas cesc@® objetivo prioritario da
plataforma ndo é sanar as duavidas do consulente retagdo ao significado das
palavras, como o fazem os dicionarios tradiciorgas lingua portuguesa (p. ex.,
Aurélio, 2009; Michaelis, 1998; Houaiss, 2009). Agede estar previsto um espacgo
dentro da plataforma para a veiculacdo também dipstele obra lexicogréfica, ndo é
esta a sua principal funcéo. A plataforma, comaetigs, devera ser, portanto, mais
robusta: disponibilizar um numero significativo f@eramentas linglisticas a partir da
entrada de determinada palavra-chave e, assimeceferao usuario um leque de
relacdes possiveis entre unidades lexicais e doscele forma a instrumentalizé-lo no
momento de sua criacao textual.

Na proposta aqui apresentada, ndo pretendemosmtarde todo o conhecimento
lingliistico apontado acima, mas apenas parte deéxatamente a parte que deve
corresponder a um tipo akcionario analdgico O modelo delicionario analdgicoque
estamos desenvolvendo em nivel de doutorado degda@nar o coracdo da plataforma.
A proposta de investigacdo neste projeto €, portaagprofundarmos o estudo i) dos
problemas de natureza ontolégica, ou seja, da maEiv do léxico em funcdo de
conceitos lexicalizados (Crystal, 1997) e da repragao de estruturas conceituais que
sirvam de ancoragem para a estruturacado deste,lépe compreendam relacdes de
natureza léxico-semantica e logico-conceitual @ad&ff, 1990; Pustejovsky, 1995; Miller
& Fellbaum, 1991); ii) das relacdes que se ingtit@ntre estas estruturas e as expressoes
idiomaticas (EIs) e os provérbios do PB.

5.1. Quadro tedrico-metodologico

Ha uma tendéncia em destacar que o principio que aecategorizacao € a
analogid ou raciocinio analégico. Por outro lado, a estag#io de conceitos pode
também se dar ndo pela analogia, pautada na idesandlaridade, mas pela maneira

> Disponivel em www.gettyimages.com.br, acessadoddrmar 2010.

® Trabalhamos neste artigo com o conceito de amalogmo um processo cognitivo que transfere
informacdes de um dominio-alvo para um dominiodoNieste sentido, o conceito de analogia se apeoxim
bastante da concepcao de metafora conceitual daiktita Cognitiva (GENTNERt al, 2001)
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como as coisas estado dispostas, lado a lado, naanwu seja, pelo principio da
contiguidade. Segundo Jakobson (1973, 34-62), s@ecdicas da contiguidade as
organizacfes mentais decorrentes da causalidadecuoprem uma logica linear, de
causa e efeito, ou seja, associacoes estruturadashprdinacdo, onde os signos mantém
entre si relacdes de proximidade. Ja na associpgécimilaridade, instituem-se as
analogias, relacdes entre signos de dominios otextos distantes, mas que mantém
entre si alguma semelhanca conceitual. Se fizeramsparalelismo com as ideias
saussurianas (Saussure, 1969), contiguidade easdatdle passam, respectivamente, a
sugerir os dois eixos da linguagem: sintagma (slagdo/combinagcédo) e paradigma
(justaposicao/selecéo).

Como exemplo, extraido da histéria do cinema, mmlerotar a orientacéo
manifestamente metonimica das produ¢cfes de D. Wfitlgrque apresentam uma
gama espetacular de grandes planos sineddquic@s reodtagens metonimicas em
geral. Em contraposicéo, o principio da montagemimsteiniana — na qual a montagem
deixa de ser a simples ligacdo de planos a mercBadativa e transforma-se em
“verdadeiras comparacdes filmicas” (Jakobson, ibppc 57) — apresenta um novo tipo
de montagem, de inten¢cdes metaféricas. A juncdo tdasadas, no cinema de
Eisenstein, ndo esta motivada pela causalidade,pelasconflito entre similaridades
internas aos planos e dissimilaridades contextuais.

A nossa proposta entende que ditionario analégicodeve estruturar relacdes
semanticas tanto paradigmaticas — em ausénciagudas os sindnimos sdo o melhor
exemplo — quanto sintagmaticas, em presenca. Nupséese € de que as relacbes
semanticas paradigmaticas (sinonimia, antoninpaydmimia, etc.) sdo melhor trabalhadas
em estruturas como a dasrdnets e as relacdes sintagmaticas sdo adequadaméatiasra
pela semantica de frames, ou seja, estruturas eodasframenets Nossa proposta se
insere nesse contexto de pesquisas e se nutre aheleig. 5. Em artigos futuros

explicitaremos exata e adequadamente como essaasia dara dentro @wvainstorm
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Diciondrios
Analégicos

Brainstorm

Figura 5— Contexto de projetos |éxico-computacionais amBeainstormesta inserido.

Ao transferir conceitos de um dominio seméantica marro, pode-se produzir a
metéafora. Na viséo classica de metaforas, estas @mpreendidas como um recurso de
superficie, utilizadas intencionalmente na retoeaza poética. No entanto, a abordagem
da linguistica cognitiva (Lakoff & Johnson, 1988yolucionou o estudo das metéforas,
ao propor que a metafora é conceitual, relacioreedéuncdes do pensamento e da
linguagem sendo, portanto, parte da cognicdo hunfdém disso, nessa perspectiva, o
sistema conceitual é, em grande parte, metaforictnestruturado, ou seja, a metafora
tem uma importante fungdo na formagdo dos concestoda linguagem. Como
esbogcamos acima, a hipétese modernamente aceitke &@e o sistema conceptual é,
por um lado, construido pelos principios da analadm similaridade, da metafora e, por
outro, por principios metonimicos, de contiglidaiikobson, 1973; Lakoff & Johnson,
1980; 2003; Croft & Cruse, 2004; Barcelona, 2008y&h & Poérings, 2003).

Utilizaremos como objeto de estudo deste trabaliés diferentes campos
conceituais (Trieapud Lyons, 1977), de forma a abranger conceitos desas portanto,
ilustrar os diferentes problemas que possam sun@irconstrucdo do nosso modelo
linguistico. Trabalhando com os campos conceitd@i#MOR, da ARTE e do CORPO
HUMANO?, pretendemos dar conta de entidades de 12 ee?f,ordnforme caracterizadas
em Lyons (1977). Segundo o autor, as entidade% aleldm denotam entidades concretas —
conceitos do tipo “objeto concreto discreto” — gée canonicamente expressas por nomes

concretos. Conceitos deste tipo categorizam rdéyeperceptiveis pelos sentidos,

" N&o pretendemos dar conta de modelar os 3 cangmeituais de forma exaustiva, mas apenas de
maneira a suscitar os principais desafios tedrecdécnicos para a construcdo do modelo que, desta
forma, deverad servir como fundamento para futun@bathos de expansdo, complementacdo e
implementacao.
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localizados no tempo e no espaco, e que sdo cangedivisiveis. Por outro lado, as
entidades de 22 ordem denotam atos, eventos, £s&ldoionados a seres, coisas ou a
estados de coisas e Sao canonicamente expressagrpos, nomes e adjetivos. A
necessidade de trabalharmos com mais de um campeitcal se faz, igualmente, com
vistas a suscitar e explicitar os principios ddagyia, como nas locuco&®ca de cengpé

de valsae menina dos olhggor exemplo.

Ao longo do trabalho, os conceitos dos dominioscgeiados serdo estruturados
em categorias, subcategorias e, por fim, repraf@stajuando possivel, em unidades
lexicais. Em seguida, faremos a distribuicdo dosceitos lexicalizados nas classes
gramaticais gubstantivp verbq adjetivo e advérbiQ ou, no caso das expressoes,
especificaremos as distincdes emb@icoes expressoes idiomaticasditos e proverbios
populares

Como critério de relevancia para a disposicdo dwxeaitos linguisticamente
expressos, utilizaremos a teoria dos protétipo®raoccritério de relevancia para a
ordenacédo das unidades lexicais, faremos uso ddstishs de frequéncia ecorpus
Ao considerar as categorias como estruturas inst@&eao claramente definidas, a
Teoria dos Protétipo$TP) as concebe como estruturas de atributosofyagraduaveis
e com limites difusosHuzzy categoriesTaylor, 1989). Os graus de relevancia dos
atributos dentro das categorias correspondem aodiatque estas se organizam em
torno de um centro cognitivo exemplar, dentro dalq@s entidades sdo ordenadas e
também incluidas ou excluidas pelos falantes, miodo o que se conhece como
efeitos de prototipoHrototype effeciqLakoff, 1987; Taylor, op. cit.). A concepcao da
estrutura prototipica das categorias linguisticam tfundamentos na Psicologia
Cognitiva (Rosch, 1978) e na filosofia de Wittgens{(1953).

Nossa proposta €, portanto, a elaboracdo de umlaniotgiistico-computacional
para umdicionario analdgice com critérios de relevancia — baseado na TP (Ragt
cit.; Lakoff, op. cit.; Taylor, op. cit.) e nanguistica de CorpugBeber Sardinha, 2004)
—, em plataforma digital, disponivel raternet utilizando-se, para tanto, ndo sé de
conhecimentos daexicologia (Biderman, op. cit.) e ddexicografia (Borba, 2003;
Hartmann, 1983; Atkins & Rundell, 2008), mas tampélas concepcdes @&emantica
Cognitiva (Lakoff & Johson, 1980; 2003; Lakoff, 1987; 19%30ft & Cruse, 2004) a
respeito dos problemas dategorizaca@ conceptualizacadPor fim, é necessario produzir
o alinhamento, ou seja, a equivaléncia linguisticoputacional com a plataforma do
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Brainstorm que o dicionario analdgicoira integrar, de forma a apontar o0 seu

posicionamento e a sua importancia dentro desteximnmaior.
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