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A DISTRIBUICAO SOCIAL DOS SENTIDOS E O DISCURSO
JURIDICO NUMA PERSPECTIVA DA TEORIA DO LETRAMENTO

Dionéia Motta MONTE-SERRAYT

RESUMO: O discurso juridico, da ordem do “dever-ser”, igualtodos perante a Lei e impde nocbes
de obrigacdo na origem do dizer. Dentro da idéidralesparéncia da linguagem homogeneiza os
sentidos e ignora a desigualdade nas formacdeaiso8ujeitos com baixo grau de letramento
marginalizam-se diante desse discurso técnicomalite letrado, cuja interpretacdo ndo esta ao
alcance de todos. Este estudo visualiza o persadal, ideoldgico e psiquico do discurso, que Eeva
tensdo no processo de sedimentacdo dos sentidogroDio Letramento (TFOUNI, 2005) e da
Anélise do Discurso (PECHEUX, 1988) discutiremos ree didlogo entre discurso juridico e
narrativas.

Palavras-chave:discurso juridico, letramento, analise do discussbjetividade e ideologia.

ABSTRACT: Legal discourse intends to make everybody equiarface of the Law, and it imposes
notions of obligation in the origin of saying. Withthe idea of transparency of language, it makes t
senses homogeneous and ignores the inequalitynwithcial formations. So, subjects with low
literacy degree are put aside, and frequently ebeduof this technical and highly literate discourse
Law discourse is based on the construction of lgieasoning, which is opposed to the narrative
discourse (embedded in subjectivity). This reseasits whether it would not be possible to surpass
the incompatibility between both discourses.

Keywords: legal discourse, literacy, discourse analysisjestilvity and ideology.

1. Introducéo

Escolhi, para esta pesquisa, 0 evento da audiéhemimentos perante o juiz), por
estranhar o fato de a lingua, tida como “transpgafemoexistir com a “necessidade” de
intermediacdo do juiz nas falas. Teriam essas viemedes a finalidade de evitar
“ambiguidade”, “distor¢ao”, “mal entendido”? A aédcia, evento de letramento, apresenta
posicdes discursivas de sujeito influenciadas pigalogia e, ao se propor a aplicar uma lei
“igual para todos”, instala um lugar em que saotligdas as desigualdades sociais.

No decorrer da pesquisa, acrescentei, ao corpestudo de sentengas com estrutura
de poesia, diversa, portanto, da estrutura siiogisimposta pela lei. Nesta udltima o
magistrado tem de decidir sobre uma realidade, amspesmo tempo, deve dela se afastar
pelo raciocinio silogistico (TFOUNI, 2005).

A determinacgao da lei, sobre as intervencdes idmnps falas em audiéncia e sobre a
forma silogistica da sentenca, mostra a dimenséiga da lingua, sua efetividade social. O
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discurso juridico néo se limita ao ambiente forens&s o ultrapassa e envolve a questdo da
constituicdo do sentido dos enunciados e discur&ssa percepcao trouxe a diferenciacéo
entre sujeito de direito e sujeito juridico, aimd@ encontrada em literatura especializada.

As teorias do Letramento e da AD pécheutiana, #ram nova maneira de
compreender 0 que se passa no ambiente forenseapostancia juridica situa-se numa
ordem de sentidos que constitui a memoria do dmqeg, determina as relagfes sociais; na
ordem do “dever ser”, que traz consigo nocoes digatho, de imperativo, que trabalham a
materialidade da lingua e a origem do dizer deitegjgue ndo estdo em lugar de livre
escolha, mas sob o controle da lei. Percebi, tamloéen existe uma irreversibilidade pré-
determinada nos papéis assumidos em seus dis¢pedos sujeitos inseridos nesse contexto),
constitutiva do sentido e que da autoridade aogara interpretar o que o autor ou o réu diz e
transferir isso para documento escrito. Essa canpit, que a lei d4 ao juiz, de fazer
recortes evitando “ambiguidade”, “distor¢ao”, “neitendido”, me causou estranhamento,
pois Nao seria hecessaria em uma lingua imutasekgarente.

O momento do depoimento oral do autor e do réanpero magistrado, abriga gestos
de interpretacdo em que o sujeito se relacionaactingua marcando-a com sua subjetividade
(ORLANDI, 2004), ponto de onde parti para uma itigagdo do que vem a ser determinagao
e assujeitamento pela lei. Com este estudo pretematoibuir com a compreenséo de que 0s
discursos ndo sdo neutros, mas que o contextodde fdeles determinando os sentidos.
Segundo Pécheux (1988, p. 299), busco “discermjue falha” para “tentar avancar tanto
quanto se possa em dire¢do a justica”, finalidadiemdo Poder Judiciario.

Sob o aspecto cientifico e ndo mais tomando adelagtre Direito e sociedade de
maneira estanque, senti-me incomodada a refldtireso sujeito determinado e assujeitado
pelo juridico de um lado, em confronto com o reab @apel da histéria, de outro, que
permitem diferentes respostas do sujeito a essandencdo. O estudo da relacdo desse
sujeito com a linguagem permite tornar visiveisumeionamentos discursivos que trabalham
a materialidade da lingua. Tento compreender, skganAD e o Letramento, como 0s
sentidos transitam entre o visivel e o invisiveeéha alguma maneira aperfeicoar a prestacao
de justica pelo Poder Judiciario para alcancar @ Ajthusser chama destatusdo ‘e™?, e

Zizek (1996, p. 29), “0 meio comum da polaridadehwalidade de elementos”.

? Para Althusser (apud ZIZEK, 1996, p. 29), o “efidiona como uma categoria teérica que divide unidade
inicialmente ambigua, diante do confronto entre “®iatividade ideoldgica” e sua “especificagdo”rpaue
“comece a funcionar como ndo-ideolégica”.
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2. Discurso do direito e discurso juridico

Para melhor compreender a relacdo entre juiz, autofu, contexto de onde foi
coletado material para esta pesquisa, detenho-ntenteito de poder e seus efeitos sobre o
sujeito; as relacdes de poder em que se inserelkist®; e, por fim, como tudo isso se
materializa no discurso, como o sujeito é afetagla @i e reproduz isso no seu falar.

As falas investigadas se ddo no ambiente forensmaf, permeado da ideologia da
coercéo, segundo procedimento imposto pela lgiigidhs pelo juiz. E nesse contexto que, a
luz do Letramento (TFOUNI, 2005) da AD (PECHEUX,889, sera estudado o processo
historico que resulta em relagdes coercitivas dadésem relacdo ao individuo, levando a
emergéncia do sujeito de direito.

E importante ressaltar que, nesta pesquisa, estabeina diferenca entre discurso do
Direito e discurso juridico. Este ultimo é tomadomo a aplicacdo formal da Lei em
contextos institucionalizados, em que pessoassiitas do poder estatal, realizam funcdes
que dizem respeito ao funcionamento do Estado. fdudio do Direito, por sua vez,
determina 0 modo como se da uma audiéncia, os gmdateveres do juiz e das partes; € meu
ponto de partida na percepcdo dos sentidos queilasinc no discurso cientifico e
supostamente neutro. No que diz respeito ao dis@oDireito restrinjo-me a Teoria Geral
do Processo, pequena parte da Teoria Geral dodstad

O objeto de meu estudo, neste trabalho, é o disqurilico, efeitos de sentido que
circulam dentro da instituicio do Estado, denoranadoder Judiciario, e, mais
especificamente, dentro do funcionamento de umé&acid em que o cidaddo comum vai
reclamar, a pessoa investida do poder estatal),(js&us direitos e pedir uma solucdo. O
contetdo das falas e o conteldo das sentencansiitwem o foco deste estudo. A AD e o
Letramento adotam a postura cientifica do dadai@do (GINZBURG, 1989) e lidam com o
conhecimento opaco dos dados, para por em releamtexto em que foram produzidas as
falas e as sentencas (TFOUNI, 1992). E esse coneemtque as falas foram produzidas, o
funcionamento da audiéncia, que vai trazer a pe&megobre sujeito de direito e sobre a
emergéncia do sujeito juridico.

Creio estar aqui a contribuicdo tedrica esseneia minha pesquisa sobre o discurso
juridico: o advento do paradigma indiciario pareci@ncias humanas, trazido pela AD, pelo
Letramento e pela Psicanalise, torna possivel lomtsre do paradoxo de um sujeito “livre

para se obrigar”.
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A compreensdo de como se da o funcionamento deaudiéncia € importante para
compreender o discurso do Direito. Por esse matigtenho-me no relato de algumas
restrices que a lei lhe impde:

- a utilizacdo do Poder Judiciario para resolverfltos € obrigatéria; se
da por meio de um instrumento chamado processo véoias fases e, entre elas,
a fase de producéo de prova oral, denominada auajgrara a qual o autor e o
réu sao intimados. O depoimento prestado nao € tanespontaneo, mas um
dever a ser realizado com dia e hora marcados;

- a lei impde uma série de requisitos para ouvidepoimento da
testemunha. Entre eles estd o de que o sistemairggrai-la ndo é direto,
cabendo a parte formular sua pergunta ao juiz paea este, analisando a
pertinéncia e a relevancia da questado, a subntetaeimunha.

Além das audiéncias, acrescentei ao corpus sestestaturadas como poesia, para,
também com respeito a elas, observar o mecanisntbisdorso juridico sob imposicdo do
discurso do Direito. O desafio torna-se maior dipdesse momento, pois essas sentencas, no
modo como foram produzidas, levam a questdes miaigantes sob 0 aspecto psicanalitico.

As audiéncias e as sentencas analisadas expressarparte do funcionamento do
Poder Judiciario, situam-se dentro do que se cldrdeoria Geral do Processo”, que, por
sua vez, constitui uma parte da Teoria Geral dadestDentro da Teoria Geral do Processo
cabem as afirmacdes de que: o Estado impde-se ssbparticularesautoritariamente; o
processo é instrumento pelo qual o Estado se aijilara prestar a jurisdicdo e tem, como
finalidade, estabelecer o que determina a leipesp@ucionar o conflito entre as partes; o juiz,
como destinatario das provas feitas no processe, alalisar a relevancia e pertinéncia delas
e proferir sua sentenca final sendo-lhe vedadacsa@te pelo conhecimento proprio dos fatos
em litigio; o depoimento das partes ndo é espontaneo, mas dgeven com dia e hora
marcados.

Esse resumo mostra o Direito, como uma ciéncia sgu€iz neutra, apagando as
origens histéricas de suas imposi¢cdes. No decdesta pesquisa, porém, o leitor podera
perceber que as teorias do Letramento (TFOUNI 2605 AD (PECHEUX, 1988) utilizam
essas mesmas origens histéricas para buscar o omodo se constituem os sentidos no
juridico.

A AD busca entender como surgiu a ciéncia “neuti@ Direito propondo que esta

seja enxergada sob uma perspectiva epistemologreagém da idéia de transparéncia e do



ANAIS DO SETA, Numero 4, 2010 242

idealismo juridico. Assim, a AD entende o Direitonm modo de reproducdo de um
funcionamento social que reproduz o Estado, e qQoemesmo tempo, quer ser visto
desvinculado dos fendbmenos sociais.

Uma visdo critica sobre o discurso do Direito (MIRE, 1979, TFOUNI, 2005,
PECHEUX, 1988, HAROCHE, 1992), permitiu observar equele perde sua
unidimensionalidade, sua suposta neutralidade, dquéina a mostra um fosso entre teoria
juridica e sua pratica. A coacao social, ineresta@mas, faz parecer que estas decorrem da
experiéncia, traz a impressado de transparéncissftnana-se num obsticulo que faz o foco
sair da realidade e ir para as idéias (MIAILLE, 997A ciéncia juridica positiva se faz
“neutra” ao conceituar Estado, juiz, justica sobpmceder objetivo, trazendo a idéia de estar
fora de um contexto social. Nesse idealismo juoidiclo parece se equivaler. A ciéncia do
Direito, no entanto, deve ser vista como um prodiat@ociedade, como integrado a estrutura
econdmica (MIAILLE, 1979, p. 66), de modo que ssgaocompreender que as instancias
juridica, politica e ideolégica, embora autbnoma8p sao independentes, tém “uma
causalidade estrutural” (idem, p. 74) e que a ttacdo, a troca e as relacbes entre pessoas
sao na realidade relacdes entre coisas” (iden@)p. 8

Com esses pressupostos, pode-se compreender @gé@de sujeito de direito tem
um carater artificial, e que, juntamente com a oogé Estado, representam “as formas
juridicas necessérias a uma sociedade dominadageit@alismo e ndo a qualquer sociedade
abstrata” (MIALLE, 1979, p. 107). O modo de producapitalista supde, como condi¢éo do
seu funcionamento, a ‘atomizagdo’, a representagéoldgica da sociedade como um
conjunto de individuos separados e livres: o supstdireito (MIAILLE, 1979, p. 111).

Dentro da visdo histérica da categoria sujeito ideitd pode-se afirmar que nao ha
liberdade, nem igualdade. No pilar do sistema jcwicesta o Estado, fendmeno historico,
forma sociopolitica dentro da qual a classe dontéharerce o seu poder (op. cit., p. 128).
Estado e sujeito de direito s6 podem ser comprdeadjuando tomados como conceitos
historicos: nascidos em determinada sociedade, mamento determinado e com uma
funcdo determinada (MIAILLE, 1979, p. 132).

Pode-se afirmar, entéo, que o sistema juridicaotkpr o Estado e o sujeito de direito.
Para questiona-los € preciso desloca-los da logicalica e submeté-los ao corte
epistemoldgico, que permite enxergar a logica jcaidomo algo que divorcia direito e fatos
(op. cit., p. 170). A relacdo econémica dependeetigdo politica e social correspondente. A
formacdo social ndo é um lugar de justaposicdo, desuma unidade, mesmo que
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contraditoria (idem, p. 198). O Direito, por tergeenonia no sistema de comunicacao

capitalista, traz a idéia de “troca equivalentema&dida comum” da norma. Assim, a funcao
do Direito, marcada pelo idealismo, esconde, sela¢bes livres e iguais”, a relagcao entre

proprietario do capital e proprietario da for¢cardalho.

3. O letramento e a analise do discurso no discurgaridico

O objetivo primeiro desta pesquisa era o de ref@ci@as falas - realizadas durante
audiéncia e transcritas - com o termo de audiéngiee contém ditado do juiz a respeito do
gue ouviu, para estudar a “necessidade” dos es;dkitos pelo juiz, na fala do depoente.
Deparei-me, no entanto, com sentencas estrutucatas poesia, que contrariam norma legal
que impbe o raciocinio silogistico para sua elama O que tém em comum essas
sequéncias de enunciados (corpus)? Ha neles unlito0As teorias do Letramento e da AD
possibilitam conhecer os modos de producédo dodseetido sujeito; permitem a busca do
conhecimento da relacdo sujeito-grande Outro, (pse €orpus representa, para além do
“achar” do pesquisador, pois relacionam o discuedeito de sentidos, de recortes desse
corpus, com o exterior da lingua, até chegar a oeamgdo do processo de producgdo do
discurso juridico. Para melhor compreensdo da do&igia adotada passo a explicar quem
sao os sujeitos pesquisados, as condi¢cdes de pdecseu discurso, como se constituiu o
corpus e como se constituem os procedimentos patsedos dados.

S&o sujeitos desta pesquisa aqueles que ocupasicagde autor, de réu, de juiz, de
escrevente de sala, posi¢coes essas alocadas godéotei, no contexto de uma audiéncia que
ocorre em Vara Civel da Justica Estadual e, tamlaépgsicdo do sujeito juiz ao proferir
sentenca. Interessam as formacdes discursivasnfjueniciam esses sujeitos naquilo que
podem ou devem dizer, a partir da posicdo que oewgra seu discurso determinado pelo
juridico; as falas partem da lei e a ela retorn@ambém o juiz, que profere sentenca, deve
utilizar raciocinio silogistico, imposto pela I&.no campo da linguagem que o sujeito se
constitui, o que permite o estudo do assujeitameoscsujeitos.

Também as condicbes de producdo, condicbes em aopaan fproduzidas as
enunciacgdes, fazem parte do discurso, influenciaheitos de sentido do dizer. Ao enunciar,
0 sujeito se constitui em sujeito do discurso essujgitado pelas circunstancias de sua
enunciacdo. Os sentidos que circulam sédo deterosnpdla ideologia inerente ao Poder
Judiciario e pela constituicdo psicanalitica deeisoj O contexto imediato € o da audiéncia
em Vara Civel do Poder Judicidrio estadual. O ctotsdcio-historico e ideoldgico diz
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respeito ao fato de que o Poder Judiciario € unglib do Estado: impede que se faca justica
pelas préprias méaos; leva o sujeito a pratica da gérie de atos regulados por lei, que
formam o procedimento judicial, dentro de uma fdsste, a audiéncia, organiza praticas e
ritmos das falas, da escrita influenciando a padatiiscursiva (lei prevé o que pode e o que
nao pode ser dito ou escrito); dentro da fase deajsdetermina a forma que deve ter a
sentenca. Também é condicdo de producdo a memuaeasustenta o dizer.

Um gravador foi utilizado para registrar as falas &udiéncia, apdés consentimento
dado pelo juiz e pelos sujeitos pesquisados, a danque, transcritas, pudessem ser
comparadas aos termos de audiéncia (ditado do jpempectivos, formando o corpus,
conjunto de textos de extensdo variavel, que remetecondicdes de producdo estaveis
estudadas nesta pesquisa.

O método de andlise, conforme afirmei anteriormehteda AD (PECHEUX, 1988),
gue parte da superficie linguistica, objeto empjrande se situa uma “dupla ilusdo”, faz a
“de-superficializacao linguistica” visando a anutaesquecimento n° 2 (pré-consciente, no
nivel do imaginario). Como resultado, obtém o “tijdiscursivo”, sobre que é realizada a
“de-sintagmatizacéao”, incidindo na zona do esquenbmn® 1 (inconsciente), para chegar, ao
“processo discursivo”.

Para a AD e para o Letramento, o sujeito ndo nasoe se desenvolve, mas se
constitui, e essa constituicdo abarca, tambémjeitewo inconsciente articulada ao plano
social (ELIA, 2004, p., 36). Na teoria psicanadtisujeito é “ato de resposta” (ELIA, 2004, p.
41) relacionado ao grande Outro, que “convoca eitsyjexige o trabalho do sujeito em sua
constituicdo” (idem, p. 40) e esse encontro “crigpassado” que passa a atuar como
“anterioridade determinante” (idem, p. 43-44).

Neste estudo do discurso juridico levo em conteapto, uma visao psicanalitica da
relacéo entre sujeito e Estado, proveniente deuado necessidade, demanda e desejo, na
experiéncia do sujeito. Assim, associando a teordderialista dos processos discursivos
(PECHEUX, 1988) a teoria psicanalitica do sujeitoimconsciente, posso afirmar que, no
discurso juridico, o sujeito €, nos termos de Lg@amOR, p. 146), o sujeito “do desejo do
desejo do Outro”. Na demanda por justica, € le\adoeitar algo que lhe é proposto sem que
tenha buscado, pois se vé colocado num universoodrinicacdo onde a intervencdo do
outro constitui uma resposta a sua demanda. Sobnto ple vista da psicanalise, esse
mecanismo em que o grande Outro atendera a denthngeequeno outro (sujeito), vai

inscrevé-lo num universo discursivo que € o delaniwerso do discurso juridico. O Estado
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inscreve-se junto ao sujeito (pequeno outro) comautro privilegiado (Outro) e, a0 mesmo
tempo, o0 assujeita ao universo de seus propriosfismntes, pois lhe oferece solugcédo para
sua suposta demanda. A mediacdo da nominacaogiedjem nesse processo introduz uma
inadequacao entre a justica desejada pelo sujaiguido que se faz ouvir desse desejo na
demanda. O desejo por justica fica entdo, parajetgucomo “falta a ser para além da
demanda” (DOR, 1989, p. 147), e inscreve essetsupeima relacdo indestrutivel com o
desejo do Outro (Estado).

A AD parte do discurso enunciado, buscando as fpdesmdiscursivas a que se filia,
chegando a formagé&o ideoldgica que revelara, pordiformacgéo social que a determinou.
Lingua e psicanalise se entrecruzam neste estodn,“p fato de que haja lingua tem a ver
com o fato de que haja inconsciente” (MILNER, 198742).

Resumindo: o discurso do Direito, “fornece-impdefealidade, e, juntamente com
ela, o seu “sentido” (PECHEUX, 1988, p. 164), fama imagem do sujeito de direito. Fica
dissipada, dentro do discurso do Direito, a evi@déda transparéncia de linguagem, “o que €”
e “0 que deve ser” do sujeito de direito: emergijeito juridico, assujeitado, num “jogo de
efeitos ideoldgicos” (PECHEUX, 1988, p. 153), preseem todo discurso. O sujeito juridico,
encontrado dentro do discurso juridico, assujatags efeitos de sentido sob a “forma
plenamente visivel da autonorhi@ECHEUX, 1988, p. 159). O modo de ser da “ci&nci
régia” (PECHEUX, 2002) do Direito, a que denomirscdrso do Direito, mascara o carater
material do sentido das palavras e dos enuncid®@BEKEUX, 1988, p. 160), constituindo,
sob essa evidéncia, o sujeito juridico.

A grande contribuicdo da teoria do Letramento (TRDW992, 2005) para esta
pesquisa, consiste na aproximacdo da visdo disaur@ECHEUX, 1988) a Letra,
desnaturalizando a estabilidade e a transparéacesdita. Aplicada as falas em audiéncia,
permitiu relacionar os depoimentos das partes (aato réu), ou das testemunhas, ao
estranhamento sobre os recortes que o juiz fae s@sas falas, ao ditar, aquilo que ouviu, ao
escrevente de sala (faz parafrases de ditos dis par das testemunhas), transformando em
documento denominado termo de audiéncia. Compafalas gravadas e transcritas com o
conteudo delas fixado no “termo de audiéncia’. 8dquo Letramento (TFOUNI, 2005)
existe uma aparente autonomia dos depoentes e@neid de que a participacdo mais eficaz
€ a dos individuos que dominam a escrita. O podempdaticas escritas no judiciario esta em
gue o discurso do Direito € monoldgico, ndo adroiteras leituras, criando uma barreira
liguistica. O juiz, na administracdo dos sentides) a funcdo de remover “obscuridades” e
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“suprir deficiéncias”, na crenca de que existe limgua universal, homogénea, que igualaria
a todos perante a lei. Ao discurso da Letra, quéew® em conta a forma da linguagem,
oponho o discurso letrado (TFOUNI, 1992, 2005), gée se atém ao conjunto de regras
gramaticais e leva em conta o contexto social &iis. O discurso do Direitglogica
juridica para MIAILLE, 1979) vai além da gramatiéagonstitutivo do pensamento, pois, por
meio da abstracdo, elimina o conteudo concreto @anaal, no entanto, remete, trabalhando
para uma unidade que exclui contradic@essa imposicdo de padrbes de dizer e fazer,
durante a audiéncia, levaram ao surgimento defaltoss, lapsos. O raciocinio I6gico-verbal
imposto, ao juiz, pelo discurso do Direito o afadtéamaterialidade discursiva com que se
depara, silencia outros sentidos possiveis.

Como discurso alternativo ao discurso logico-verbHEiouni (2004) propde a
narrativa, que possibilita a inser¢cdo da subjedided e permite ao sujeito deslocar-se para
outra regido discursiva, significando de outro mdera a autora (TFOUNI, 2008), a funcao
poética traz, para os usos ordinarios da linguaseferencial discursivo e psicanalitico e
permite, em funcdo da introducdo das nocfes de@mue deriva, questionar a assertiva de
qgue “comunicar é informar, é tornar comum um pemsdai. Tfouni (2007) afirma que
“existe uma tensdo constante entre alingua e linguas atos falhos sdo “momentos mal
sucedidos” nessa tensao (TFOUNI, 2008).

A analise discursiva das falas da audiéncia ealisendiscursiva de sentencas com
estrutura de poesia permitem argumentar sobre flfatos linglistico-enunciativos que,
desprezados pelo sistema juridico, tornam-se nelesaevidenciando, ao contrario do que
estabelece o Direito - lingua transparente e atsujgensuravel e predizivel - que a lingua &
opaca e o sujeito, falho.

A entrada da teoria psicanalitica nesta pesquisdugiu uma mudanca de posicdo
como pesquisadora com relacdo ao tema do projetonesrado tornando-se um dos
complicadores que permitiu a Mudanca de Nivel jpatorado Direto. Proponho o estudo
da relacdo entre o Estado e a constituicdo dotsyjgidico a partir do texto “o estadio do
espelho” de Lacan ([1949]1998), em que a conséituigo sujeito se da a partir da imagem
especular; em que o estatuto do objeto do olhardé causador do sujeito. Na imagem
especular o sujeito se vé como o outro vé, algfudoionamento do sujeito fica recalcado.
“No suijeito juridico, o amor ao Estado se diz neessidade de ndo contradicdo” (ORLANDI,
1996). Para Lacan, a imagem especular supde urataggre condiciona a constituicdo da

bY

imagem. (MELENOTTE, 2006) e, nesta pesquisa, agsesse aparato a relacdo Estado-
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sujeito abordada a partir do relato (LACAN[1949]&P8obre um bebé, que se reconhece no
espelho “totalmente estreitado por algum suport@amo ou artificial”. O grande Outro &
aquele a partir do qual o discurso se constituemra imagem do corpo, nem 0O cOrpo
“préprio” possuem individualidades prévias (essé&sd@po é constitutivo). O Outro tem,
entdo, além da dimenséo social e logica, a dimepsidca.

Tomar, neste momento, o estadio do espelho comoabor@agem estrutural (etapa
em que a crianca vai se individualizar, delimitafidmteira entre si e o exterior) significa
afirmar que o eu se reconhece no Outro (Estadojefésenciais do conhecimento especular
nao sado da ordem visual, mas vém do fato de ot@iger objeto do olhar de um outro, a
unidade ndo é da ordem da percepcao do sujeitada de fora, € simbdlica. Ha relacdo de
dependéncia entre 0 meio e o individuo e ndo umagde contratual entre o0 homem e o
Estado, como preconiza a Teoria Geral do Estado.

Na visdo dos juristas, o que da unidade ao Estasltaéutoridade soberana. Com
essa nocao de Estado surge a de sujeito de difsiometido a autoridade soberana”, “ser
para a Lei” (HAROCHE, 1992). Pécheux (1988), em wmmia materialista dos processos
discursivos, descreve como se da a constituicdosujeito de direito: os Aparelhos
Ideoldgicos do Estado (AIEs) estabelecem a idealalgiminante, que, materializada nas
relacbes de desigualdade-subordinacdo na vidal,spobaluz, por sua vez, um “tecido de
evidéncias subjetivas” em que se constitui 0 sujejitao mesmo tempo, dissimula essas
relacdes (pela propria ideologia e pelo inconsejeatravés dos dois esquecimentos: o0 sujeito
se constitui a partir do esquecimento daquilo gdetermina, quando se identifica com uma
formacdo discursiva dominante e reinscreve, enpsigwio discurso, elementos do “ja dito”,
que “fornece-impde a ‘realidade’ e seu sentido”QPIEUX, 1988). E na linguagem que o
sujeito se constitui; na articulagdo desejo-linguagnconsciente, o sujeito se torna sujeito do
“desejo do desejo do Outro” (DOR, 1989). O sujéitsca 0 Estado para a solugdo de um
conflito; o Estado se inscreve, em relacdo a emocum sujeito privilegiado (Outro) e o
assujeita ao universo de seus proprios signifisartth uma inadequacéo entre a justica
desejada pelo sujeito e o0 que se faz ouvir dessgadea demanda. O desejo do depoente fica
como “falta a ser para além da demanda”’ e o inecreama relagdo indestrutivel com o
desejo do Outro (idem, ibidem).

A ligacdo entre ideologia e inconsciente, para €é&ch(1988), € denominada de
“estruturas-funcionamento”, por dissimularem suépga existéncia na constituicdo do

sujeito. A interpelagdo vincula aparelho repressvaparelho ideolégico de Estado, vincula
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sujeito de direito e sujeito ideologico, mostrargle ‘se fala ao sujeito, antes deque o
sujeito possa dizer: ‘Eu falo” (PECHEUX, 1988). Noterdiscurso, além do efeito de
encadeamento do pré-construido, ha a constituig&suito em sua relacdo com o sentido
(articulacdo) (PECHEUX, 1988). A transparéncianedridade da lingua trazem imperativos
do poder juridico: o Estado impde a Letra e a bejue justificaria os recortes do juiz nas
falas e o formato silogistico para as sentencas.

Na inscricdo do Estado junto ao sujeito (pequerimfucomo um outro privilegiado
(Outro), a liberdade de escolha e a autonomia est&signoimagem de 'a(LACAN, 1992),
na imagem de sujeito de direito que o Estado ofeceeno o grande Outro, na posicéo de
espelho “A”, do esquema otico de Lacan ([1960] }9€8 assujeitamento se da no sujeito
linglistico e juridico que se constitui a partisske imagem; o ideal do eu € uma introjecéo
simbdlica (LACAN, 1992). A Lei tragca o caminho desgjo e, neste caso, o Estado tem
funcdo essencial na determinacéo do sujeito, apadec para o sujeito, como “siginmagem

de &, imagem especular desejavel, destruidora.

4. Concluséao

O discurso da abertura a outros sentidos que néopastos pelo discurso do Direito;
o sentido pode passar por um deslocamento, dam@do & deriva, ao deslize. Existe uma
busca de estabilidade nos sentidos das falas eiénaia] pois o texto que compde o termo de
audiéncia tenta bloquear o movimento significar@eta manter estavel o sentido.

Ha um sujeito juridico se constituindo na enunaalgita em audiéncia. O discurso
do Direito, cientifico e racionalista traz consigorecalque, o silenciamento, de modo a
colocar o discurso juridico, que se instala no nmumeda audiéncia, “como residuo”
(TFOUNI 2008). Esse “objeto recalcado” retorna aatoncepcéo de um sujeito-falante “que
seria a fonte e a origem do dizer, colocando orisciente (ideologia e desejo) como pré-
condicdo para que esse dizer se concretize” (TFQROEB). O discurso narrativo € o lugar
onde se instala essa subjetividade, o0 modo pelb ajsajeito organiza sua simbolizacéo
particular. A esse sujeito chamo de sujeito juddopue emerge nos depoimentos narrados e
transcritos e nas sentencas com estrutura de poestaarias ao silogismo imposto pela lei.

A teoria da materialidade discursiva (PECHEUX, 988 aproximar a evidéncia do
sujeito e do sentido, imposta pela ideologia, perrmompreender a dificuldade existente no
jogo de efeitos ideoldgicos do discurso do DireiRécheux (1988), ao dissimular a

“intersubjetividade falante” torna visivel como iatiria se inscreve no discurso do sujeito e
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iISSo permite a compreensédo do modo como se carsBtyeito juridico, em sua enunciacéo,
no contexto de uma audiéncia. Somo, a esse fatqueo Elia (2004) coloca sobre o
inconsciente psicanalitico, como algo que naoiéudditzel, mas que pode ja estar articulado
ao nivel do inconsciente e da sujei¢cdo do sujegesa inconsciente que se articula sem seu
arbitrio, mas com sua escolha, no ato mesmo erseajtez sujeito do inconsciente (criando a
producao de atos falhos, lapsos, sintomas e chigtesi-se, entdo, que a fala é determinada
de fora da vontade do sujeito (AUTHIER-REVUZ, 199ue o discurso é produto do
interdiscurso e o sujeito ignora isso ao crer gagante de seu discurso. O “eu forte” é uma
ilusdo que as ciéncias produziram para o sujeito.nfeio da AD (PECHEUX, 1988) e do
Letramento (TFOUNI, 2005), é possivel observar esanismos de constituicdo do sujeito
juridico, que levam em conta a materialidade dgué ou seja, o equivoco, a falha, como
elementos estruturantes do politico.

Nesse inicio de analise do corpus penso o assug@ita ideoldgico (PECHEUX,
1988) e a constituicdo psicanalitica (LACAN, 1998) sujeito como coisas que se
aproximam nos processos de “imposicao-dissimula(@BECHEUX, 1988) que constituem o
sujeito, na tese em que a ideologia interpela dsvituos em sujeitos livres, para que
livremente se submetam as ordens do Sujeito. Assampreendo o Estado como uma
evidéncia anterior ao sujeito, como uma evidénaigreor a luta entre duas forcas, como
espaco, terreno dessa luta, de modo a produzipdepir sujeitos de direito como “evidéncias
naturais” (PECHEUX, 1988). Acredito haver diferengatre sujeito de direito e sujeito
juridico. Entendo que, no “Estado do sujeito deeitlif, o assujeitamento € do sujeito
juridico. O “sujeito de direito” seria, penso, adiso imagem de 'a(LACAN, 1992, p. 342),
que o Estado, como “A”, no esquema oOtico de La¢af6(Q] 1998, p. 653), oferece ao
“assujeitamento do sujeito”.

Para Pécheux (1988) a constituicdo do sentidoomstituicao do sujeito juntam-se na
figura da interpelacdo, em que ficam vinculadogitujideologico e sujeito de direito e, ao
mesmo tempo, fica dissimulada a subordinacao-assugnto ao grande Outro (Estado) sob
a forma da autonomia (estrutura discursiva da fesupeito). Penso, portanto, a determinagéo
do sujeito pela Lei (Estado) em dois momentos quaerrem simultaneamente: pela
determinacdo historica (teoria materialista doscgseos discursivos de Pécheux) e pela
determinacao constitutiva (em que a libido do e¢aresinvestida na imagem do Estado como
grande Outro, imagem esta esterilizante, que lepasaagem dce(] especular para cefj
social) (LACAN, 1998).Proponho, aqui, a utilizagdo metaforica do esquética completo
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de Lacan (1949, 1960), para dar ao Estado a fudedtA”, espelho plano, de modo a
proporcionar a formacao do ideal do eu “como umpmaorganizado de uma certa maneira
no interior do sujeito” (LACAN, 1992). Nessa elabgdio do Estado como espelho (A),
penso, o sujeito teria sua funcdo preenchida pegem de sujeito de direito, daquele que “é
para a Lei” (HAROCHE, 1992), a imagem e semelhalug&stado como o grande Outro. Os
referenciais do conhecimento especular ndo saaodismovisual. O sujeito advém do objeto
do olhar de um outro.

Restam ainda muitos desafios e creio que a psisar@bde trazer novas dimensdes
de sensibilidade sobre o sujeito juridico e o swj@iguistico: permite um distanciamento do
fetichismo do Direito, rompe a logica convenciodalk estudos sobre o juridico e traz a
possibilidade de observar como opera o inconscieataleterminacdo do sujeito com a

alteridade.
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