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A INTERVENGAO DA ESCRITA EM RAIZES DO BRASIL
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RESUME: Le travail s'inscrit prés du projet Histoire déées Linguistiques au Brésil. De lui je nous resee
de fondation des premieres universités années2i& pablications et des republications sont éagligans le
débat sur «la QUESTION de la LANGUE AU BRESIL». &yant dans opération une conception matérialiste
de la langue (énonciation et discours), c'est foreddal de penser les oeuvres mange partie de
l'instrumentation documentaire éscriture par lacgdure de gramatization (Auroux, 1992) du Portugais
Brésil; l'effet de la «paperasse» comme extériaatéstitutive du symbolique (Ranciere, 1994); lspdision

de différents textes je mange des rainures cotiggtu de l'ordre territorial hiérarchique propre ke
«disposition formelle des pratiques scientifiquetans elles viennent la place de la disjonctiotohigue par
effet de I'existence de la syntaxe, de la divislarsujet (Pécheux, 1997), (Henry, 1992). Et secetaniere de
penser le texte est général, quand la questionqboles sens glissent est ce de la «langue nationialujours
décisive dans la textualization (Orlandi, 2001)goé bient6t s'avoisinent sont des sens proprel&deture,
effet de la raison graphique (Auroux, 1998) dadh&hement énonciatif (Guimaraes, 2002).

1. INTRODUCAO

Para esbogar o ambiente global do trabalho, trage ama analise local: o
acontecimento enunciativo da “questdo da linguahistorico das edi¢cbes de “Raizes
do Brasif. O volume de trabalho é da 262 edicdo de 19980 Eyenos de modo frontal,
a “questéo da lingua” ndo aparece na primeira edila vem em um conjunto de notas
ao capitulo 4 como ficamos sabendo em um desdobhtanda autoria ja no primeiro
paragrafo do texto: “O assunto, que tem sido ule@te objeto de algumas
controvérsias, foi tratado pelo autor [grifo mew] Bstado de S. Paulo de 11 e 18 de
maio e 13 de junho de 1945, em artigos cujo tertaeproduz a seguir, quase na
integra” (p. 122). E preciso entdo considerar o/ferte das condicdes histéricas que
fazem vir a publico novas edi¢des trazendo londga sobre a “questdo da lingua” e
mais ainda essa sua incorporagdo aos volumes soragudrtir de 1947. Por que esse
“atraso” para a entrada da “questao”? Diante diasaresente leitura do “Raizes” tem
dois objetivos préticos imediatos:

a) Trazer uma proposta de reflexdo sobre a ‘“entratla questdo”
comoacontecimento enunciativo.
b) Uma andlise das relacdes entre as diferentéesede sentido ao longo da nota.

! UFS/CAPES/UNICAMP/IEL.

2 Dos oito capitulos, cinco sdo efetivamente awcabtitrés deles focalizam trabalhos de especilista
filblogos-linglistas: Silvio Elia (cap. 2 e 4), G. de Melo (cap. 2 e 5), Francisco da S. Buen@ftdeida S.
Neto, Edith P. Pinto e Ataliba de Castilho (Capog)dois outros capitulos analiticos sdo dedicado&o-
especialistas em estudos da linguagem (interpdetdrasil). O capitulo 6 é dedicado Raizes do Brasille
Sérgio Buarque de Holanda (1936) e o Tasa Grande & Senzalie Gilberto Freyre (1933). Ver diagrama
dos capitulos a p. 6 desse artigo.



2. UMA REFLEXAO SOBRE A LINGUA-GERAL EM SAO PAULO

Se o periodo-objeto desse nosso trabalho vem patesaiobramento institucional,
fundacado das universidades, sua demarcacdo éuporgesto, particularizada por essa
“volta histdrica que acrescenta uma abertura paravo no mesmo” em republicages:
obras de autores/professores parte especifica si@riai das idéias linguisticas,
constituindo uma posicdo aqui examinada a partir‘riscedouro” da Linguistica
Moderna no Brasil. Ao longo das edi¢cbes do “Raizés todo um movimento de
sentidos na fusdo de capitulos, deslocamento das ¢ rodapé para o fim dos
capitulos; sdo incluidos indices onomasticos, deraiss e longos textos sao acrescidos
ao volume com diferentes estatutos, seja pelo jrépitor, caso da “nossa” nota, ou por
outros autores. E é justamente nessa movimentiagaedicdes, nessa presengaavo
no mesmpinstaurando temporalidades especificas, que temmirada da “questdo da
lingua”. Vejamos o indice do capitulo em questéo:

Fig. 1

4. O SEMEADOR E O LADRILHADORI......cccuttitieiieee e 93
A fundacédo de cidades como instrumento de dominacZelo
urbanistico dos castelhanos: o triunfo completolicla reta -
Marinha e interior - A rotina contra a raz&o alistr® espirito da
expansao portuguesa. A nobreza nova do Quinher@osealismo
lusitano - Papel da Igreja
Notas ao capitulo 4:
1.Vida intelectual na América espanhola e no Brasil...............ccccceeeennee
2. Allingua-geral em S80 PaulO .........cooiceiiiiee e
3. Aversdo as virtudes econdmicas
4. NAIUIEZA € AIE ...ovieieeieieieie et emrame et sttt sbe e e s

E fundamental dar atenc&o ao fato de que essels@pendicular para a “questio”
vem justamente como uma deriva do processo histgaccolonizagdo portuguesa: do
litoral para o interior). A “questdo da lingua” éha abertura para significar o pouco
contato (de Portugal com S&o Paulo), “onde aindaséwulo XVIII as criangas iam
aprender o portugués nos colégios como as de hwEndem o latim” (p.102). E
justamente esse o ponto de entrada que leva 2 natingua-geral em Séo Paulpp.
122-133). Quer dizer, a “questdo da lingua” é ueravd na enunciagdo para significar
no ambito geral do capitulo e da obra esse “poaontato”.

Na relagdo lingua/escrita, € fundamental consideja¢ o que vemos na
reescrituracdo do “Raizes” € a entrada de um aerdaréscimo de textos: 20 paginas
nas mesmas dimensfes de formatacdo. De modo caaiémenca na materialidade
grafica ndo é constituida por “mudanc¢as simplesenexteriores ou formais” como quer
o autor no prefacio da 22 edi¢do. “A lingua-geral 80 Paulo” enquanto nota e mais
ainda, nas condi¢8es histéricas tais, enquantotegiorento enunciativo, tem estatuto
especifico.

E preciso compreendé-la por esse encaixe “Notasapfiulo 4”. Considerar, na
categorizacao dos espacds volume, o que projetadopelos efeitos de sentido entre
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locutores® Como vem essa ordem entre “eles”: o locutor dengira edicdo como uma
anterioridade e no “bloco” de notas, ou seja, nstegmade, o locutor da “questdo da
lingua”. Que sentidos sdo rememorados nesse eBwRM@OI histérico, nesse
acontecimento enunciativo? E que a enunciacéo verartdo a escritura como lugar de
“constatacdo de um estado de coisas”. O sujeitocéativo vem afetado por um desejo
de ouvir dos escritos: “quando ocorreu a integrafétva da gente paulista no mundo
da lingua portuguesa”, e isso o faz passar ao bwgancionamento histérico da relacdo
lingua, escrita e podékvancemos na textualidade da nota.

3. REGIOES DE SENTIDO PARA A LINGUA-GERAL EM SAO PAULO

Nas onze 11 péaginas dedicadas a “questdo”, coesidsrduas grandes regifes de
sentidos. Na primeira, vem um passado da linguamtgga Sao Paulo” descrito através
do que o autor chama de “testemunhos explicitgs” I@2-127) e, na segunda, vem um
passado descrito pelo que podemos chamar de “¢onainentos sécio-econdmicos”.
Entre elas, como que estabelecendo uma fronteitéritia, hd uma micro-regido, onde a
“questdo” é descrita através das “alcunhas” (pp-1128). Vide o0 esquema:

Fig. 2

Diagrama da linearidade paginar da nota

Regido | Regido Il
(a escrita) (a oralidade)
l | Micro-regido | l
(122) (127/128) (129) (133)

Para compreendermos relagdes de sentido que aaavesssas materialidades,
quero destacar no funcionamento enunciativo operaatinstrumental analitico, duas
anterioridades reguladoras especificas: a concefigmpo histérico como secular e a
exclusdo das relagBes entre instancias de podem@ibs de funcionamento da escrita.
Vejamos.

3.1. Falar, saber, compreender, raciocinar: linguagscrita e poder (regiéo 1)

Na primeira regido de sentidos, “testemunhos eixpdic “casos” e “exemplos”
séo estudados para elucidar qual é “a lingua rakidd” na S&o Paulo do século XVII.
E como os sentidos circulam significando lugaresitircionais: a escola, a familia, logo
aparecem na enunciagdo sentidos que constituemhigrerquia. Observamos nessa
regido que os sentidos deslizapelas dimensdes do falar, aprendeterpretar

3 Nesse ponto tiramos proveito da anélise em Guisatd002, pp.11-15) sobre acontecimento e
temporalidade.
“Auroux (1998) “o escrito s6 aparece (e se mantém)seciedades fortemente hierarquizadas, e
entretém desde a origem (e sobretudo na origeagdes muito estreitas com as diversas instancipsabs”
(p. 68). Nessa diregdo, Pécheux (1983) e Bartlg&3]1
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[traduzir], saber a lingua, mas notemos sobretudateada de qualificagdo para essas
dimensges:

Fig. 3
(1) “Religiosos procedentes de fordesconhecendointeiramente a lingua da terrae
entendiam mal com os moradorés(p. 123).(2)“Os filhos primeirosabem a linguado
gentio do que a materna”. Isto €, a portuguesa@4).1(3) “o juiz de oOrfdos precisou dar
juramento a Alvaro Neto, pratico na lingua da temafim de poder compreender 3
declaracBes de Luzia Esteves, filha do defuntoy ‘p@o saber falar bem a lingua
portuguesd” (p. 125-126).

n

Com essa entrada, atentemos para uma certa gradse@mtendiam mal”, “saber
falar bem a lingua”, certo arco que vai sendo caofdt, tendo como ponto alto o “mais
importante dos casos”, o do caudilho Domingos Jdfglao, o vencedor dos Palmares
(pp. 126-127).

Fig. 4
(4) “Tendo de tratar com o bispo (...) em 1697¢cisasse levar interpret@drque nem falar
sabe’, diz o bispo. E ajunta: ‘nem se diferenca do maisbdr® tapuia” (p.126). (5
“Permanece intato, todavia, o problema de saber‘spuia barbaro’que nem falar sabia —
entenda-se: falar portugués -, tera sido autdédesutis raciocinios Restaria, em verdade,|o
recurso de admitir que, sendo porventurassledra com que foram redigidos os escritos, rdo
0 seriamas palavrase, ainda menoss idéias” (p. 127).

Nesse ponto, 0 que domina as relagbes no jogoigeedihunciativo é a
distribuicdo desigual do real. E uma contradicdoceatro do dizer; acdo politica
(escriturada) aberta & sobreposi¢do dos sentidabedscendo limites que constituem
uma divisdo enunciativa. E nessa conflagracdo agsymir a palavra é ser “agenciado
em configuracdes” que particularizam os espacostitoftios pelos dizeres proprios do
lugar social autorizado em uma cena enunciativeedsa ambientacao, a intervencao da
escrita é fundamental pelo fato de ser parte datisé do “agenciamento” legitimador.
Quer dizer, nesse “ponto alto” da textualidade sestidos preponderantes sdo os da
“verificacdo” de compatibilidade entre ordens, entrstancias de poder e dominios de
funcionamento do escrifoA “questdo” é trazida na relagdo com certa gramlaig
raciocinio pelo “tdo sutis”, o aspecto grafico @rd [0 manuscrito]), o sistema
linguistico (as palavras) e a dimenséo das “idéibl&’ entdo uma hierarquia tal nas
relacdes, definida pela intervencdo da escritebelteendo uma fronteira histérica na
textualidade para a lingua-outra.

3.2. O fim do tupi no planalto paulista: uma ordenresidualista (regido II)

Nessa regido, sentidos residualistas sdo preportderaa medida em que a lingua
aparece contraditoriamente como um atraso, peloacgpaontato”, no “processo de

® O instrumento que aqui ponho em funcionamento gareflexdo feita por Guimaraes, (op. cit., pp.
15-18) como vimos na seg¢édo 3.2.1. (p.) do cap. 3.
® Aqui, a orientag&io vem por Auroux, (p. 68), tamlmseutido no cap. 3.
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integracdo da gente paulista no mundo da linguaugnaesa” (p. 129). Observemos a
constituicdo desse atraso.

Fig. 5

(6) “Ondeainda no século XVIIl as criancas iam aprender o portugués nos colégis as
de hoje aprendem o latim” (p.102). (7) “Nos primeirtempos da era setecentisiada
aparecem(...) referéncias precisas ao mesmo fato” (p.189)Na provincia de S&o Paulp
onde chegou no ano de 1825, o proprio Florgnaera ouvir ainda a linguageral da bocg
de alguns velhos” (p.130). (9) “Mesmo em Campipasém havia por aquele tempquem

ainda soubessdalar corretamente o tupi.” (p.130). (10) Ainda em principio do século
passado, d. Juana Furquim de Campos, filha de quéty ndo falava sem deixar escapar
numerosas palavras do antigo idioma da terra13p)

O que as relacdes de sentido firmam é o “silerdgalingua” pelo “ainda” como
marcador temporal do atraso histérico. E esse psocde silenciar ja é instaurado por
sentidos que elegem “um objeto minimo” para andlisea circunstancia que deve
merecer aqui nossa atengéo” (p. 127): as alcunhas.

3.3. Alcunhas: uma abordagem residualista (micro-rgiéo)

A micro-regifio (p.127-128) vém sentidos que fazermames funcionarem como
um residuo da lingua de uma “circunstancia”’. Nésgar, entram a “pura origem”, a
“genuina procedéncia”, a “raridade”, o “consércilithguas”, o “sinal de uso”. E o que
regula o instrumental analitico diante do objew akcunhas, é a freqiiéncia pelo par:
“cada vez maior e mais exclusiva” / “diminuiciosdgarecimento completo”.

Esse gesto vem afetado por uma “regra geral” e, e@num corte no tempo
cronolégico em que o passado vai até o século IXkb presente até o XIX . Por
exemplo, ao considerar o apelido tupi “Sarutaidaa um sujeito que sé vem a morrer
em 1802, os sentidos dividem o sujeito: “Tratap@ém,ja agora de casos isolados,
que escapam a regra geral e podem ocorrer a quadguoeo” (p. 128).

4. CONCLUSAO

Espero ter demonstrado que “o esquecimento” dast§oala lingua” erRaizes do
Brasil tem sentido histérico especifico. Primeiro porg@eponto de vista do politico,
pela projecao de sentidos, é rememorado um sil@ugo/em na relagdo com o Estado,
ou seja, a politica de lingua para regulacéo,téesif, divisdo na disputa entre linguas.
E é no acontecimento enunciativo por onde a prdpsterialidade escrita da linguagem
€ contraparte no silenciar da lingua-outra. Emum&s o proprio da nota enquanto
documentacgéo escriturada é sua constitutividad@raocesso. Em segundo, mas sem
estar descolado dessa projecdo, 0 sujeito enwwiatin operagdo no instrumental
analitico na textualidade vem afetado pela sobiefosle sentidos propria da escrita
enquanto intervencdo histérica. Justamente pelejalee dar a saber algo através da
escrita em detrimento de seu funcionamento qué gdinstrumentagéo linguistica, a
gramatizacdo (Auroux, op. cit). Nos demais cap$tués andlises tém demonstrado que
no jogo politico-enunciativo a escrituracdo é senipterventora no processo histoérico.
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O esforco de pesquisa esta concentrado entdo ngreemsdo de “pontos criticos” da
relacéo inescapavelmente contraditéria delineadatoada materialidade da linguagem,
no acontecimento enunciativo que constitui um “dominterdiscursivo significante”
proprio da “questdo da lingua”. E é do modo derdesc e analisar essa tensdo que tem
vindo a abertura para uma formulagdo mais fortque constitui o sujeito historico-
enunciativo quando a questao textualizada é andadi nacional sdo efeitos de sentido
da escrita.

Diagrama dos capitulos’

Primeira parte Segunda parte
Reflexdo Refracé
Tedrico-metodoldgicacap. L.....ccoccvviiiieeeeiniiiiee e Tedricap. 8
Operagbes Operagbes Opeescd
Analitico-descritivas: Analitictescritivas: Analitico-descrés:
Circulagao inelaridades lineades
entre documentos nemativas enunciati
cap. 2 cap.4eb5 cap.6e7
! ! !
| !
S Reflexao tedrico-conceitual .
(centro fluido mobilizador)
cap. 3
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" Os capitulos 1 e 8, a seus modos, procuram cusyms classicas funcdes de introduzir e concluir a
apresentacéo do processo de pesquisa. Os caiuo$, 6 e 7 sdo efetivamente analiticos e duaB é
quase exclusivamente tedrico.
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