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NARRATIVIDADE E REPRESENT’AQAO DA TEMPORALIDADE NO
INTERROGATORIO JUDICIAL

Beatriz Virginia Camarinha Castilho PINTO

RESUMO: Empregando teorias sobre o tempo linguistico ereatiza oral de experiéncias pessoais, este
estudo examina a construgdo do “resumo” feito jpgoem um processo criminal, a partir das resgodéalas
pelo réu. Observa-se que, na narrativa oral deteoy alguns tempos verbais ganham uma dimenséo
comentativa, o que confere tenséo ao relato. D® tado, na parafrase do juiz, mascarada pela farntual

do “termo de interrogatério”, as se¢des narrats@sliluem, dando lugar a uma narrativa hibridaxipté da
argumentacéo e repleta de pressuposicéo e elentendoculagao.

RESUME: En employant des téories sur le temps linguistigule récit oral de experiences personnelles, cet
étude examine la construction du “résumé” fait leajuge dans un procés criminal, a partir des répsn
données par l'accusé. On observe que, dans learaditde ce dernier, certains temps verbaux gagmeat
dimension commentative, ce qui confére tensioréait.iD'autre part, dans la paraphrase du jugequo@espar

la formule rituelle du “ terme d’interrogatoire’ed secctions narratives se diluent, en donnant@lian récit
hybride, proche de 'argumentation et plein de gupssition et d’éléments d’articulation.

1. INTRODUCAO

Este estudo busca descrever como, nos processof®igdo juiz reconstroi os
interrogatérios realizados, convertendo-0s humeatiea escrita, denominada “termo de
interrogatério” ou “termo de depoimento”. No Brasildepoimento judicial €, em regra,
produzido em duas etapas: interrogatério oral mstrécéo escrita, mediante ditado do
juiz, contendo um resumo do ocorrido na audiéncamforme preceitua o Coédigo
Processual. O “termo” costuma ser a Unica docum@ataonstante no processo a
respeito dos depoimentos tomados, fazendo apagamddo juridico as perguntas tal
como foram formuladas, as respostas efetivamemtasde, obviamente, as hesitagbes e
reacdes do depoente, ja que para o Direito “o0 §oeesta nos autos ndo esta no mundo”.

Dado tal quadro, este trabalho analisa um recogedepoimento criminal,
observando como se constréi a narrativa e se mpeea temporalidade nas versdes oral
e escrita.

No que tange & montagem da narrativa, a analiseedpestas do réu, consideradas
em sua seqiéncia, mostra que elas apresentam tmitarasmuito parecida com a que
Labov e Waletsky (1966) descrevem para as nargativais de experiéncias pessoais.
Conforme os autores, tais relatos costumam obedeger esquema global que supera a
formula primaria da sequéncia narrativa “a entdpsehdo recheados com elementos
avaliativos, numa estrutura composta por secdesidetacdo, complicacdo, avaliagado,
resolugdo e coda — topicos sobre os quais s6 need®s na medida da necessidade da
analise. Assim, consideramos que o depoimentgpodd ser considerado uma narrativa
daquele género, embora provocada pelo juiz.
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Para fins deste estudo, a analise da estruturativarfoi feita em conjunto com a
dos tempos verbais. Dentre as teorias sobre otassnobilizamos os conceitos trazidos
por Benveniste (1989, 1995), Weinrich (1973) e iRi¢2005). Todos partem da idéia de
que o tempo linglistico é distinto do Tempo fisieale que existe uma temporalidade
que é criada no discurso.

Benveniste (1995) distingue dois sistemas temparaidrancés: a instancia do
“discurso”, tendo como tempos fundamentais o ptesenfuturo e passé composé a
“enunciacgdo historica”, marcada pglassé simple mais-que-perfeito, sem intervencao
do locutor na narrativa. O imperfeito € comum a @snis sistemas.

J& Weinrich ¢p. cit: 30) propde que a funcdo dos tempos verbais i€ana
atitude de locucgéo, se de tensdo ou relaxamen&wimAgslivide dois grandes grupos
verbais: comentativos e narrativos. As formas darido comentado” expressam uma
atitude de locucdo tensa, comprometendo locutoungnte com a narragdo, ai se
incluindo o presente, futuro passé composf@s mesmos tempos do “discurso” de
Benveniste). Contrapondo-se a eles, as formas dmdmnarrado”, compassé simple
mais-que-perfeito e imperfeito, implicam uma atitute locucdo relaxada:

En enployant les temps commentatifs, je fais savaion interlocuteur que le texte mérite de sa
part une attention vigilant&Sespannthejt Par les temps du récit, au contraire, je I'asegti'une
autre écoute, plus détaché&mnfspannhelt est possible. C’est cette opposition entre taige des
temps du monde raconté et celui des temps du neodmenté que je caractériserai globalement
commeattitude de locutior{il doit étre entendu que celle du locuteur agpeliez I'auditeur une
réaction correspondante, de sorte que l'attitudeotemunication ainsi créée leur est commune).

Por sua vez, Fiorin, distinguindo dois grandesesists temporais (enuncivo e
enunciativo, conforme o momento de referéncia MR s®ncomitante ou ndo a
enunciacdo ME), faz uma minuciosa descri¢cdo dopdsnierbais em lingua portuguesa,
a qual recorreremos quando necessario a andlise.

2. ANALISE DO CORPUS

ApOs cientificar o réu da acusagdo, o juiz passdesroga-lo e, a seguir, dita ao
escrivdo um resumo dos dados obtidos. No recoeeanalisado, o réu é acusado de
furto de um teipe, e seu conhecido P, de receptgpdo supostamente saber da
procedéncia do aparelho. Os trechos analisadososédcio do interrogatério e a
respectiva transcricko

Interrogatorio oral

J4 - E verdadeiro isso?

R4 — E verdade, mas... dizer que ele sabia, elsaidia ndo.
J5 — O P néo sabia.

R5 — N&o sabia.

J6 — Que que o senhor falou pra ele?

2 R indica o réu; J, o juiz; TE, transcricdio esci@a nimeros indicam a posi¢éo do enunciado delotro
depoimento completo; assim, J4 indica a quartaupgagdo juiz. A verséo oral foi gravada com o catisgento
das partes envolvidas, estando esta pesquisaeaiiaginto ao SISNEP.
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R6 — Falei que tinha recebido uma divida |4 narfdaepeguei, como eu devia dinheiro
pra ele, eu ele, eu dei pra ele.

J7 — O senhor devia dinheiro pra ele por qué? roga

R7 — N&o, na é droga n&o. E pruma loja, que elempeestou, pra pagar a loja (...)
Transcricdo escrita

[1] Esclarece que sado parcialmente verdadeirostos fdescritos na dendncia.

[V] Mas nao esclareceu a P que tratava-se de uatoobpm origem ilicita, mas sim que
seria 0 pre¢o pago por um trabalho prestado emfameada.

A primeira vista, a parafrase judicial é absolutaradiel ao dialogo, pois reproduz
0s conteldos tratados: o réu assume o furto e gachareceptacdo. Todavia, esta
retomada produz novos efeitos de sentido e, séoaniagdo € a mesma, o sentido é
outro (Frege 1978), como se vera ao se confrontarebas as versdes.

2.1. Andlise da verséo oral

Observa-se que a fala inicial do réu nao tem carg@eativo, mas funciona como
uma secdo derientacao. Esta, conforme Labov e Waletslgp( cit: 21), é constituida
por clausulas geralmente colocadas no inicio datiea e que tém a fungéo de orientar
0 ouvinte acerca de dados sobre a pessoa, lugapote situagdo comportamental
referidos. No depoimento oral analisado, variosnerados funcionam como clausulas
meramente orientativas, sem pretensdo de narsarcecrimé:

R4 (a)E verdade, mas...

R4 (b) dizer que elgabia

R4 (c) — elendo sabiando

R5 —né&o sabia

R6 (d) — como edeviadinheiro pra ele
R7 (a) —naonédo édroga néo. ...

R7 (b) —épruma loja.

Uma regularidade que estes enunciados apresentarfat® de sé empregarem
formas verbais no imperfeito e no presente.

Com efeito, as formas verbais presentendo tém carater narrativo, uma vez que
ele ndo é o tempo da narragdo, mas do comentdem(h) e marca o tempo nédo da
histéria, mas do discurso (Benveniste 1995). Aléssal o carater ndo-narrativo dos
enunciados é também acentuado pelo emprego do ‘&io que indica estado, e nado
acdo:é/nao é/ é.

O emprego do presente mostra que a finalidade sléstas ndo é narrar, mas
comentaras circunstancias em que se deu o crime de reéeptagra que o juiz-ouvinte
se oriente acerca, ndo das acgfes, mas das pessoas envolkidasma verbal no
presente despe-se, entdo, de qualquer traco deagéarcronoldgica, para funcionar
comoorientagaosobre as circunstancias que envolvem determiretdo f

Vejamos, agora, as formas ingperfeito:

3 para melhor observacéo da temporalidade, os mulascfioram fragmentados em (a), (b) etc.
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R4 (b) dizer que elgabia

R4 (c) — elsdo sabiando

R5 —néo sabia

R6 (d) — como edeviadinheiro pra ele.

Discordando do agrupamento temporal proposto panii¢h, pensamos que, no
recorte em analise, o imperfeito ndo é uma fornmreatiga, mas comentativa. Alias, o
proprio autor abre essa brecha, quando advert® gugerfeito € o tempo destinado a
fixar os acontecimentos marginais e a desenhano @@ fundo: “L’Imparfait est dans le
récit letemps de l'arriére-planle Passé simple temps du premier pldr{op. cit: 115).

Por essa razéo, entendemos que o uso dessa forlrad &Bgura-se plenamente
compativel com a func¢éo deientacdoconceituada por Labov e Waletsky. Assim, no
fragmento acima, usando as formas verbais sabiae devig o réu da informagdes nédo
sobre o evento em si, mas sobre as circunstariastandoo ouvinte-juiz quanto as
suas relagbes com P.

Em apoio a nossa tese, servimo-nos ainda da lied®edveniste, quando observa
que o imperfeito pode ser também um tempo do diecuwy que equivale ao tempo
comentativo de Weinrich: “comum aos planos € o igite” (1995: 268). E
recorremos também a Fiorin que, ao lado do aspeutativo do imperfeito, admite-o
como tempo da descrigdo, chamando-o “imperfeitorde®” (op. cit: 156).

Por fim, é de se observar que, em meio a estasutésuorientativas, inserem-se
alguns enunciados da sec¢aacdenplicagéo:

R6 (a) —falei

R6 (b) — quéinha recebidauma divida la na fazenda
R6 (c) —peguei

R6 (e) — euweipra ele.

Contrastando com a dupla presente/imperfeito daosegrientativa, estes
enunciados empregam as formas do perfeito e meaipedeito. Sdo formas com
carater narrativo, conforme todos os autores agtudados: Weinrich considera-as
formas do mundo narrado; Benveniste, como tempasndaciacédo histérica; Labov e
Waletsky colocam-nas dentre “the principle formas decdes narrativas( cit: 17).

Em resumo, quando examinadas as respostas doérée,que a verséo oral ndo se
limita aos elementos propriamente narrativos, melslii secdes de orientagdo (e também
de avaliacdo, ausentes deste breve recorte), qqeadea seqiéncia narrativa. Nesses
desvios, entra em operagcdo um complexo jogo tehmaraque as formas do perfeito e
do mais-que-perfeito combinam-se para representhistdria e o mundo narrado,
enquanto o presente e o imperfeito exprimem a riosddo discurso e do mundo
comentado.

Nesse movimento, o imperfeito, primitivamente n@rca pode funcionar como
tempo comentativo, como observa Lavandera: “[sd @l pretérito para mover la accién
y el imperfecto en momentos de orientacion o déuee#n” (s/d: 148).

Essa flexibilidade das formas verbais mostra qtengpo linglistico é funcdo do
discurso e que a lingua néo reproduz o mundo wbjatas constréi o real (Benveniste
1989). Efetivamente, a analise da narrativa oratlpzida pelo réu em um processo-
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crime comprova que o tempo linglistico ndo repiteasem Tempo do mundo,
confirmando a assergcdo do autor, segundo quem é“con&usao [...] pensar que o
sistema temporal de uma lingua reproduz a natulet@mpo ‘objetivo™ pp.cit 70).

Enfim, este estudo, confirmando as palavras de k¢hinmostra que a funcéo
temporal é ligada ao texto ou a situacéo de locug@m ao conteudo: “[...] les fonctions
temporelles, ici comme ailleurs, doivent étre rapfes au texte ou a la situation de
locution, et non aux contenus du discourgs.(cit: 108-109).

2.2. Andlise da verséo escrita

Vejamos, agora, como se apresenta a estruturdimama versao escrita produzida
pelo juiz. Aplicando os conceitos de Labov e Wédletaxs narrativas escritas,
percebemos que a parafrase judicial descaracsegstrutura global dos relatos orais.

O enunciaddTE 1] ndo se amolda a nenhum dos cinco tipos de sec&atinar
descritos por Labov e Waletsky e constitui, antespa sintese de cunho
argumentativo:

Esclarece que séo parcialmente verdadeiros os fa¢ssritos na dendncia.

O item lexicalparcialmenteimplica uma apreciagéo subjetiva do locutor, delono
gue essa sintese envolve um procedimento de iatagdio, que estava ausente na fala
original do réu.

E interessante salientar a presenca de uma sinigaéio do texto; nessa posicao,
ela assume o papel de diretriz argumentativa angaimida ao relato que se seguira.
Tal configuracdo contrasta com a versdo oral, quéngiara com uma secdo de
orientacdo, tipica dos contextos narrativos. A tabardo relato pela sintese sugere,
assim, que a paréfrase judicial ultrapassa a difieenarrativa, ganhando contornos de
argumentacdo. Em outras transcricdes de depoimemiosnais que analisamos, a
conclusdo vinha também colocada no ifficm que leva a supor seja este um trago
recorrente desse género textual.

Ja o segment@E V] recupera conteldos da secaaaomplicacao

Mas néo esclareceu a P que tratava-se de um dalgetoorigem ilicita, mas sim
gue seria 0 prec¢o pago por um trabalho prestatdama fazenda

retomando unidades que, na versao oral, correspongijuela sec¢éo:

R6 (a) — falei
R6 (b) — que tinha recebido uma divida la na faaend

A sentenca primitivafalei que X é convertida no enunciado negativdo
esclareceu que,Yonde X = licito, e Y = ilicito. Embora o contelsleja 0 mesmo (X =
neg Y), os sentidos sdo diferentes. A sentedgaesclareceu a P que tratava-se de um
objeto com origem liciteexpressa umaegacao polémica pela qual o locutor-juiz
coloca em cena dois pontos de vista: o enunciadpigie afirma e é rechagado pelo
locutor L, e 0 enunciador E2 que nega e é assimijpad L (Ducrot 1987). Assim, nesta
sentenga existem dois enunciadores: E2, identdicaal locutor, pde que o réu néo
esclareceu; E1 deixa pressuposto o dever de esmlarassimilando-se a uma voz

4 “Esclarece que nao sdo verdadeiros os fatositissoa inicial”; “Esclarece que, de fato, um dess
cdes mordeu a pessoa de C”.

41%



coletiva (o promotor, porta-voz da sociedade), ua voz da acusacdo e a qual o
locutor-juiz se identifica.

Como alerta Ducrot, a negacéo polémitm sempre um efeito rebaixador e
mantém os pressupostosip( cit: 205). Por isso, quando aquele enunciado adota a
forma negativa, o locutor-juiz mantém compessupostoo ato de esclarecer, e assim
sinaliza que o réwescumpriu um devepuridico (o dever de esclarecer), e néo
simplesmente que et®ntoua P uma verséo falsa. E, pois, muito mais forebaixador
dizer “ndo esclareceu”, como ditou o juiz, do gired“falou”, como fez o réu.

Também merece comentério o confronto entre

R4 —[...] mas... dizer que ele sabia,[€lendo sabiando
versus
TE V — Mas[R] ndo esclarecea P que tratava-se de um objeto com origem ilicita

Na versdo do rélR ndo sabiana versdo do juiZR ndo esclarecelA distingéo
semantica realiza-se em formas linguisticas qudyzem diferengas de sentido quanto
aos sujeitos envolvidos (P / R), quanto a acéoe(sdbesclarecer) e quanto a
temporalidade (imperfeito / perfeito). Levando eomte este Ultimo fator, a verséo oral
“P ndo sabia” caracteriza-se como upréentacdqg uma circunstancia em relagédo a
narrativa — enquanto a versdo escrita “R néo ex@ar situa-se na rede de complicagdo
narrativa, caracterizando-se como um ato omissivo. Assitnamscricdo converte em
complicacdo aquilo que fora dado como orientacéscakacterizando o funcionamento
narrativo construido no relato oral.

A versdo escrita [TE V] traz o conectoras surpreendentemente colocado no
inicio da sentenca, 0 que mostra que o juiz vaucasdo as informacdes, impregnando-
as de uma diregdo argumentativa que reverte atac@m do enunciado anterior
(Guimarées, 2002). Adiantamos que, na versdo as(uia qual apresentamos aqui
apenas um pequeno recorte), haverd uma forte ge@eskEnoperadores argumentativos,
expressando sobretudo relagGes de causalidade.

3. CONSIDERACOES FINAIS

Assim, a parafrase judicial parece colocar-se numt de interseccdo entre
narracdo e argumentacéo; nela, aparecem ndo satass fnas a interpretagdo e a
conclusdo. Por fim, o que faz o texto escrito pedgrnéo séo elementos temporais
marcando uma inexistente sucessdo narrativa — mmaparadores argumentativos, que
sdo formas linglisticas préprias do texto comerdati

Por outro lado, o ditado duplica o vertticendiconstante da férmula introdutéria:
“[...] as perguntas do MM(a) Juiz(a) de Direitospendeu”: esclarece que... Além disso,
a discrepancia dos tempos verbaisrespondeu / esclaredaz-nos perguntar por que
razao o juiz traz a narrativa para o presente. &fost os depoimentos que analisamos,
causou-nos estranheza a alta incidéncia do temgsemte na transcricdo escrita, e,

° E recorrente o uso da negacéo polémica nasdalpsz, no ditado ou nas perguntas, como “O senhor
naodesconfiou que o aparelho era roubado®§d sabia que M era envolvido com o crime?” Pergunéda p
negativa sdo armadilhas verbais que contém presigapo
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principalmente, o fato de ele ser estatisticampratis usado nesta do que no depoimento
original. Se os depoimentos versam sobre fatosagass como se explica a forte
incidéncia do presente?

No inicio de nossas pesquisas, supunhamos que rad&imia dos tempos no
presente estivesse relacionada com o carater rieontid Direito, que trata cada caso
como se fosse um tipo, subsumindo as particulaeslad esfera genérica, abstrata e
atemporal das regras juridicas. Agora, outra higte soma a esta: a de que o juiz ndo
s6 relata o caso, 0 que explica os verbos no peremas que, ao fazé-lo, também os
julga, donde a alta incidéncia do presente. Paiséelo tempo do comentério, do
julgamento e da dissertagdo, ou seja, o tempolgatsidade e da inser¢do do narrador
na instancia do discurso — o que coloca em questiento a imparcialidade da Justica.

Fazendo eco ao que diz Nunes (1995: 42) a resgaitdistoria, entendemos que
também o juridico esta sujeito a verdade e assigeex comentario ou discurso (no
sentido de Benveniste), o que implica uma atitueldoducao tensa, que aproxima os
interlocutores do objeto e os orienta no mundogd® & das decisdes.

Dentre 0s géneros tipicos do mundo comentado, Wkir{d973:33) aponta o
editorial, o ensaio, o artigo cientifico — e tambéndidlogo, o comentério juridico e
todas as fungdes do discurso ritual, codificaderfopmativo. Esta anélise mostrou que,
alinhado a estes Ultimos géneros, aparece o “telenmterrogatorio”, que é também
claramente performético, uma vez que o réu naelatarcomo também confessa.

Assim, com base na teoria e na andlise realizanhe|ldmos que os depoimentos
orais pertencem ao universo narrativo das expeagmmessoais, enquanto sua versao
escrita desliza para o género comentativo, tdo-stameparentando uma feicdo
narrativa. Articulando conteddos, inserindo conexs@ operadores argumentativos que
criam relacdes de oposicdo e causalidade, oper@m@ pressuposicdo, deslocando da
secdo de orientacdo para a de complicagdo, mowsndda narracdo para a
argumentacdo, jogando com tempos narrativos e daimers, simulando respeitar o
modelo de um formulario narrativo — enfim, usamdoursos lingliisticos que passam
despercebidos ao olhar leigo, o juiz comenta @j@lgmo secontasse.
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