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PALAVRAS CITADAS DO INTERLOCUTOR: ESTRATEGIA DE
ARGUMENTACAO NAS CARTAS ARGUMENTATIVAS DO VESTIBULA R DA
UNICAMP

Daniela Campos de la NUEZ

RESUMO: O objetivo deste trabalho é mostrar como a aitafgipalavra do interlocutor pode se tornar uma
importante estratégia de argumentacao no génet@® ai@umentativa do Vestibular da Unicamp. A cértan
género discursivo que circula pelas vérias esfavemis. O Vestibular se apropria desse géneroutiizah-lo
como forma de avaliagdo, caracterizando-a como aarta em que um locutor deve argumentar a fim de se
convencer um determinado interlocutor. Considerandaestio da ficcionalizacdo (Schneuwly, 2004)epo
se dizer que as propostas das cartas argumentetieecem funcéo reguladora e modeladora desseogyérzer
medida em que apresentam instru¢cdes ou “paramedraextuais” que orientam a escrita do vestibulando
Uma andlise das propostas mostra que, em varfagi@nalizagdo traz um texto de opinido de um isuje
pede para que o vestibulando, em sua carta, argeradim de discordar da sua opinido. A analiseattas
argumentativas produzidas a partir dessa orientag@id/estibular de 1993, indicia a construgdo deaum
relacéo polémica (Maingueneau, 2005), em que ar@giacao do locutor é construida a partir de argtose

e, sobretudo, a partir da desqualificacdo do discardo ethos (Maingueneau, 1997) do seu intednclssa
andlise também indicia que a citacédo das palawasitlo — do interlocutor — no fio da argumentagéde ser
considerada a principal estratégia argumentativdesgualificacdo do ethos e do discurso do setldnteor,
caracterizando a argumentag&o no género carta engativa do Vestibular da Unicamp.

ABSTRACT: The purpose of this paper is to show how thetioitaof the interlocutor’s words may be an
important argumentative strategy in the discourgigare called argumentative letter in Unicamp \besar.
Letters are a discoursive genre used in variouslssggheres and is used in Unicamp Vestibular fisra of
evaluating students’ writings. The genre is cham@med in Vestibular as a letter in which the spedias to
argue in order to convince a certain interlocuBased on Schneuwly’s (2004) proposaficfionalization we
can assume that the proposals of argumentativerdetiegulate and model this genre, as they present
instructions that direct the students'writings. Téealysis of the proposals shows that they oftere fen
opinative text and the students are invited toewatletter to the author of this text with argurseint the
opposite direction. The analysis ofcarpusof argumentative letters written by students i®3 ¥ estibular
suggests that there ispmlemic relation(Maingueneau, 2005), where the arguments are spdtially by
disqualifying the interlocutor’s discourse agtthos(Maingueneau, 1997). The analysis also indicdtasthe
citation of the interlocutor’s words may be cons@kthe main argumentative strategy employed irrota
disqualifying the interlocutor’'s discourse aathos being thus the main characteristic of this genr¢his
situation.

1. INTRODUCAO

De acordo com Bakhtin (1979), a existéncia de db®igéneros do discurso esta
associada a possibilidade de iniUmeras e diferetiddades humanas. Na medida em
que os campos de atividades se tornam mais congplexdiversificados, torna-se
necessaria a (re)criacdo de géneros discursivoatgndam as necessidades dos sujeitos
em diferentes situa¢des de interagéo.
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Dentre os géneros discursivos que circulam pelassv&sferas sociais pode-se
destacar a carta. De acordo com a situagdo inbewcia carta toma contornos
diferentes que vdo desde a carta familiar até edotata de reivindicacdo. Nao é por
acaso que este € um género muito estudado. Um &xeimpo € o livro organizado por
Walnice Galvao (2000Rrezado senhor, prezada senhora: estudos sobrasaele
sdo reunidos varios estudos sobre correspondémmiasjpalmente as que envolvem
famosos da literatura, em diferentes épocas. J&rBan, em um artigo intitulado
“Cartas e a Base Social de Géneros Diferenciadasfiqgado no livroGéneros Textuais,
Tipificacdo e Interacdd2005), apresenta os diferentes usos da carta orego |lda
historia.

Como muitos género discursivo, a carta argumemtatv passivel de ser
recontextualizada(Barton, Hall, 1999:9). Isso pode ser observadoVestibular da
Unicamp. Especificamente a carta argumentativaegteée inserida na pratica social em
que leitores escrevem para um jornal ou para uwiataecomentando um assunto ou
concordando ou discordando de uma opinido ja dadlaresum assunto é
recontextualizada pelo Vestibular da Unicamp — éuena outra pratica social — como
forma de avaliagdo dos candidatos que concorremma waga nesta universidade. A
recontextualizacdo da carta argumentativa peloibegat implica a recriagdo ou a
adaptacdo deste género, ja existente, em um ou&ong caso, passa a ser entendido
como um género escolar. Dessa maneira, suponhoaquoarta argumentativa no
Vestibular da Unicamp, como género recontextuatizadrecriado a partir do género
carta argumentativa que circula na sociedade, ppdesentar caracteristicas diferentes
das da carta argumentativa escrita por leitoresrais e revistas em funcdo dos
objetivos da prética social vestibular.

Considerando as idéias colocadas acima, esse hugga mostrar como pode ser
caracterizada a argumentacdo na carta argumendatiVastibular da Unicamp, focando
a questdo da citacdo da palavra do interlocutor ocamportante estratégia
argumentativa. Para isso, antes se faz necessdender como as propostas das cartas
argumentativas influenciam na producéo desse género

2. A FICCIONALIZAGAO NAS PROPOSTAS DE CARTA ARGUMEN TATIVA

Considerando as palavras de Schneuwly

A ficcionalizagéo revela-se como operagdo geradaréforma do conte(ido” do texto; ela é o
motor da construcdo da base de orientacdo da @odweplocando, particularmente, certas
restricdes sobre a escolha de um género discyiBola; Schneuwly, 2004: 129-148)

pode-se dizer que, as propostas de carta argutinantapresentam ficcionalizagbes
diversas que exercem fungéo reguladora e modelagss®e género, na medida em que
apresentam instrucdes pardmetros contextuai®olz; Schneuwly, 2004: 129-148) que
orientam a escrita do vestibulando.

A anélise das propostas do periodo de 1382008 mostra que, em vérias, a
ficcionalizag&o traz um texto de opinido de um itmje pede para que o vestibulando,

2 Em 1987, a Unicamp se torna responsavel pelorsmesso seletivo.
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em sua carta, argumente a fim de discordar da pirado. Considera-se que essa
orientacdo influencie a argumentacdo desenvolhadzarta.

A seguir, sera apresentada a proposta de cartemangativa do Vestibular de 1993
— como exemplo representativo da ficcionalizacaatida na maioria das propostas do

periodo focado. O objetivo é verificar como a ficdlizagdo da proposta pode
influencia a argumentacgédo nas cartas.

Comentando o noticiario relativo as manifestac@egidentude no periodo em que se discutia a
possibilidade de impeachment do Presidente Caller, E.B.M. enviou ao jornal Folha de Sao
Paulo a seguinte carta:

E irritante ler, nas Gltimas semanas, a cobertugs thanifestacdes contra o poder central
por parte da “juventude”. Excluindo qualguer juide valor sobre o processo, o que se deve ter
como verdade é que é exatamente fantasioso seiragu@ta nossa juventude tenha toda essa
capacidade de percepcéo. E notdria a cretiniceuleeftude brasileira. O ‘zeitgeist™*, o espirito
da época, submerge a atual geracdo num mar de fgdott e irresponsabilidade. E lindo
fazer revolugdo com ténis Reebok e jeans Férumuedeq gostaria de ver, mesmo, é como essa
juventude vagabunda, indolente e indisciplinada @anbrasileira se portaria diante de um
grupo de choque, como nos confrontos que ocorrer8earh
(E. B. M., Painel do leitor, Folha de S&o Pauldpemo2)

*zeitgeist — termo alem&o que significa exatamesf#rito de época.

**hedonismo — [pratica da] doutrina que considena @ prazer individual e imediato é o Unico
bem possivel.

A leitura atenta da carta do sr. E.B.M. permitentificar algumas de suas opiniées sobre os
jovens, expressas mais ou menos diretamente. Raraver sua redagdo, siga as seguintes
instrug@es: Identifique trés das opinides emitidal® sr. E.B.M.; Transcreva-as na sua folha de
redacgado; Apds ter feito isso, escreva uma canti@idh ao sr. E.B.M., apresentando argumentos
para convencé-lo de que estd equivocado. Nessei@zede argumentagdo, vocé devera
discordar, portanto, das opinides que identificaicarta.

Como pode ser observado na proposta, sr. E.B.Mn#acas manifestacbes que os
jovens fazem a favor do impeachment do entdo petdCollor, pois julga que a
juventude brasileira ndo tem grande percepcaoqeatas processos politicos-sociais. A
juventude € desqualificada por meio de véarios mdjgt “covarde”, “cretina”,
“hedonista”, “indolente”, “indisciplinada” e “irrg@nsavel”. Ao mesmo tempo em que
ataca o “adversario”, sr. EBM tenta se sustentanrzem de um homem inteligente,
maduro, sensato. O uso de um vocabulario formzitagdo de uma palavra estrangeira
(“zeitgeist”) e de um fato politico-social (conftos em Seul) sdo indicios linguisticos
gue ajudam a validar a imagem que o sr. EBM fazi deesmo. Em outras palavras, ele
se vé como alguém que tem uma imagem muito difeaquela que ele constréi sobre
a juventude.

Essa imagem esta associadaetiw$ discursivo. De acordo com Maingueneau, a
nogdo de ethos, “além da persuasdo por argumeyensijte refletir sobre o processo
mais geral da adeséo de sujeitos a uma certa padigéursiva”.(Amossy [org.], 2005:
69). Assim, citando as palavras de Maingueneathasgode ser considerado

3 A observacéo das propostas do periodo de*1®8D06 aponta mudangas significativaa Prova de
Redacéo a partir do ano de 2004. Dentre as mudamgaais significativa para este estudo é o fatquiea
coletanea de textos na Prova de Redagdo passalmisarpara as trés propostas de redagdo: narrativa
dissertacdo e carta argumentativa. Até 2003, cagfzogta possuia a sua coletanea. Dessa manetendoe
neste artigo, focar o periodo que antecede taignqac.

4 Emprestei da Anélise do Discurso, especificamdatteoria de Maingueneau, o embasamento tedrico
necessario para discutir a questédo do ethos, fdariamte para este trabalho.
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uma instancia subjetiva que se manifesta ndo sénpar do discurso, mas também como voz e,
além disso, como “corpo enunciante”, historicamesgpecificado e inscrito em uma situacéao,
que sua enunciagdo ao mesmo tempo pressupde & padigressivamente. (Amossy [org], 2005:
70)

Pode-se dizer que esta ficcionalizagdo — assim cammutras que a ela se
assemelham — espera que o vestibulando detecteos @b sr. E.B.M. e trabalhe-o na
argumentacdo de sua carta a fim de discordar dadopdo seu interlocutor. Dessa
maneira, supfe-se que a argumentacdo na carta, d@éser construida a partir de
argumentos, € também construida a partir do trabathm ethos do interlocutor.
Entendendo que a proposta sugere uma espécie aliagbolémica entre locutor —
“méscara” criada pelo vestibulando — e interlocut@r. E.B.M. — uma vez que os dois
pertencem a formacgbes discursivas diferentes, pedsupor que, como estratégia
argumentativa, o ethos e o discurso do interlocd®ram ser desqualificados pelo
locutor em sua carta.

Na préxima secdo, pretende-se verificar de que imar e suposi¢cdo colocada
acima aparece nas cartas. Para isso, serdo utdizagchos de cartas produzidas no
Vestibular de 1993.

3. A RELA(;/:\ONPOLEMICA E O ETHOS DO SR. E.BM. NA
ARGUMENTACAO DAS CARTAS

Considerando que, em uma relagdo polémica, a qderale uma formacéo
discursiva com o Outro passa pela interpretacaetzuiaz do discurso do Outro a partir
de seu sistema semantico, pode-se dizer que, hdadeg a formacgdo discursiva ndo
interage com o discurso “verdadeiro” do Outro,ra sbm osimulacroque constréi do
discurso do Outro dentro da seméantica que delimiseu discurso. De acordo com
Maingueneau

A cada posicdo discursiva se associa um disposiive a faz interpretar os
enunciados de seu Outro traduzindo-os nas cassgdio registro negativo de seu
préprio sistema. Em outras palavras, esses enwscida Outro s6 sdo compreendidos
no interior do fechamento seméntico do interprgi@;a constituir e preservar sua
identidade no espacgo discursivo, o discurso nae fraver-se com o outro como tal,
mas somente com o simulacro que constréi dele.ngu&neau, 2005: 103)

Para o mesmo autor, na polémica

E preciso desqualificar o adverséario, custe o gqistac, porque ele é constituido exatamente do
Mesmo que nés, mas deformado, invertido, consegt@mite, insuportavel. A polémica supde
todas as dimensdes da discursividade podem espdicaaas (a querela pode incidir sobre o
ethos, a intertextualidade, a deixis, etc.). (Maérgau, 1997, 124).

Os vestibulandos, partindo de formacdes discursiiferentes — até mesmo
adversarias, se considerarmos a rela¢do polémstaunada — a formacgé&o discursiva do
sr. E.B.M., tentam interpretar, “traduzir” o dissare o ethos do outro de acordo com o
sistema semantico da sua formacé&o discursiva,troomdo, assim, a partir da leitura do
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texto de opinido do sr. E.B.M., um simulacro doostlgue emana do discurso desse
senhor. Dessa maneira, pode-se dizer que o objgétiocutor na relacdo polémica é

desqualificar o discurso e construir um simulacooethos (ou um anti-ethos) do seu

interlocutor no fio da argumentacéo.

A analise de algumas cartas argumentativas indicidesqualificacdo do do
discurso do sr. EBM, considerado como simplistaregalizante pelo locutor. O anti-
ethos do sr. EBM também é rebaixado: para o locutointerlocutor € um sujeito
ingénuo, egoista, autoritario e agressivo. O matsréssante sdo o0s indicios da
desqualificagéo do ethos e do discurso do sr. EBMrtr das citagdo de suas palavras
pelo locutor na argumentacao da carta.

Sobre a citacdo na relagdo polémica, Mainguenesergd que:

A citacdo ndo é somente um fragmento de enuncildgpode ser somente isso quando se faz
dela uma exploragdo minima. Mas com o enunciado [véjntudo o que tem a ver com a
semantica global. E por intermédio de tudo issealipente, que a alteridade se manifesta: é o
que rompe a continuidade do Mesmo, é o corpo veldautro, seu modo de “incorporacéo”;
colocado em conflito com o corpo citante que o &moo elemento citado se expulsa por si
proprio, pelo simples fato de que ele se alimeetaigh universo semantico incompativel com
aguele da enunciacao que o envolve. A traducdoutimCa constru¢do de um simulacro podem,
pois, abranger todos os planos da discursividad&ingueneau, 2005: 112)

Nas cartas, a citacdo das palavras do interlocntorfio da argumentacao
desqualifica a acusacgdo feita acerca da juventademesmo tempo, desqualifica o
discurso e o anti-ethos do interlocutor. Observe:

A juventude brasileird‘cretina, vagabunda, indolente e indisciplinadailsaria ténis Reebok e
jeans Férum. Se este melhor dos mundos, ao edil&/altaire, fosse assim, o miseravel
adolescente da Freguesia do O, que chacoalha ews wrbanos, se expreme nos 6nibus da
cidade, luta por uma chance de experimentar o midiendignidade em subempregos...

No fragmento acima, a citacdo dos adjetivos entspa® indicia que a
caracterizacdo da juventude brasileira feita pateriocutor € estranha ao discurso
principal: o uso das aspas marca os limites desidiss que dialogam. Junto a refutagao
do discurso do interlocutor, o exemplo baseadoxp&réncia real de vida de muitos
jovens brasileiros — “o miseravel adolescente eégesia do O, que chacoalha nos trens
urbanos, se expreme nos 6nibus da cidade, lutauper chance de experimentar o
minimo de dignidade em subempregos” — indicia aiépido locutor acerca dos jovens:
sérios, trabalhadores, fortes e responsaveis. Brasopalavras, a oposi¢cdo entre 0s
ethos de uma mesma juventude construidos a perforchagdes discursivas diferentes
— jovens alienados e vagabundos, na interpretagd&u. dE.B.M.; e jovens responséaveis
e sérios, na interpretacdo do locutor — colabora eoconstrugdo do anti-ethos e da
desqualificagédo do discurso do interlocutor: o tocw considera um sujeito ingénuo
diante da realidade da grande parte dos jovensido gém de ter um discurso simplista
e generalizante.

O segundo exemplo mostra 0 mesmo movimento de difstpcao:

Quanto ao fato de senhor achar notéria a cretinice da juventudedilsra, eu devo dizer que
notério é o fato de o senhor julgar cretinama parcela majotitaria da populacéo do seu.pais.
Cretinasséo as atitudes de um chefe de nacdo como Fer@afido. Ecretinosseriam os jovens
sim, mas se assistissem a tal processo degradahtagbs cruzados.
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Neste exemplo, o discurso indireto introduz as\pakdo sr. E.B.M. através do
verbo “achar”. Considerando os critério de Ducrapclassificar os verbos de opinido,
Maingueneau expfe quachar “implica um julgamento pessoal fundado sobre uma
experiéncia; implica uma experiéncia propria da@dMaingueneau, 1997: 88). Dessa
maneira, o0 emprego deste verbo indicia a desquesgio do discurso do interlocutor,
uma vez que, para o locutor, é simplista o julgameessoal que o interlocutor faz
sobre o0s jovens, a partir de um estere6tipo cddstipela sociedade, que representa um
dos possiveis simulacros construido a partir danadg acbes de alguns jovens.Ainda
em relagdo aos verbos dicendi usados no exemptmagaigar também desqualifica a
opinido do interlocutor sobre a juventude, uma gee denota um valor pessoal em
relagdo a algo ou alguém, e, sendo assim, ndoeemedrdade. Além disso, a retomada,
na carta, da palavreretino do discurso do interlocutor — usada para desdelibs
jovens — desqualifica ndo s6 o entéo presidentepizblica, Fernando Collor de Mello e
0s jovens que, diante da situacdo, ficam l@cos cruzadgs mas também,
implicitamente, o anti-ethos do sr. EBM, interpdetgelo locutor como um sujeito que,
assim como alguns jovens, permanece passivo diantenjuntura politica do pais.

O ultimo exemplo tem o discurso indireto introduln a refutacdo e
desqualificagéo do interlocutor. Observe:

“Essa juventude que senhor citou como vagabunda, indolente e indiseiga é o futuro do seu
pais e ndo precisou partir para a violéncia de rewalugdo para lutar pelos seus direitos e
principios”

Neste exemplo, o discurso indireto iniciado peldbuecitou marca as diferentes
formagBes discursivas a que pertencem interlocaittwcutor. O trecho indicia duas
construcdes de oposicdo que desqualificam o disceire anti-ethos do sr. EBM. A
primeira oposi¢éo sugerida se constitui a partg ddjetivosvagabundae indolente—
utilizados pelo sr. E.B.M. e retomados (refutadogelo locutor em sua carta —
contrapostos atitude dos jovens lemar pelos seus direitos e principiatefendida pelo
locutor; j& a segunda oposicdo sugerida é corddita partir do adjetivo citado
indisciplinadacontraposto as palavras do locutéio precisou partir para a violéncia...
Nesse movimento, os adjetivos utilizados por E.Bathcados pelo locutor, que tenta
ressaltar o discurso do seu interlocutor como nesdj errdneo, decorrente de uma
idealizacdo falsa da juventude. De acordo com ¢erss semantico do locutor,
vagabundos e indolentes ndo lutam pelos seusadiygissim como indisciplinados nédo
reivindicam de maneira pacifica e ordeira. Essagradi¢cbes ressaltadas no trecho da
carta, colaboram com a construcéo do anti-eth@sreacdesqualifical¢éo do discurso do
sr. EBM, caracterizando-os como ingénuo e simptistpectivamente.

4. CONSIDERACOES FINAIS

A proposta de carta argumentativa do Vestibuladl @@3, assim como a maioria
das propostas do periodo de 1987 a 2003, mostra §joeionalizagdo traz um texto de
opinido de um sujeito e pede para que o vestibolagmmh sua carta, argumente a fim de
discordar da sua opinido. A analise de cartas aggtativas produzidas a partir dessa
orientacdo, no Vestibular de 1993, indicia a cargsto de uma relagédo polémica, em que
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a argumentacdo do locutor é construida a partargementos e, sobretudo, a partir da
desqualificagcdo do discurso e do ethos do seudotéor. Essa analise também indicia
que a citagcdo das palavras do outro — do intedocuno fio da argumentacao pode ser
considerada a principal estratégia argumentativadesqualificagcdo do ethos e do
discurso do seu interlocutor, caracterizando a raegtacdo no género carta
argumentativa do Vestibulda Unicamp.
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