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RESUMO: O objetivo deste trabalho é, através da analsmudiva dos verbetes “dicionério” e
“ciéncia”’, compreender as relagfes intertextuaisterdiscursivas que instauram a ideologia do
dicionério, especificamente no que tange a ned&dé e ao cientificismo. Além disso, objetiva-
se discutir questdes soécio-histéricas referentexpmessdo “pai-dos-burros”, analisando-se o
sujeito que fala e a quem se dirige e culminandaneaoravel relacdo Lingua, Ciéncia e
Sociedade, muito recorrente na tradigdo lexicogméfi

Palavras-chavelinglistica, dicionario, ciéncia, analise discuasiv

Introducéao

Baseado na analise discursiva dos verbetes “dicain@ “ciéncia’, este
trabalho aborda aspectos tratados em sala de euta) a ideologia dos
dicionarios e a forma como ela é apresentada nemotee a relagdo deles com
0 contexto histoérico no qual foram produzidos. Rssa, tratamos tais verbetes
correlacionados e isolados. Discutiremos, tambémpecios curiosos, como o
uso das expressfes “pai-dos-burros”, “desmanchaalve “tira-teimas” e a
influéncia delas sobre o uso dos dicionérios.

Escrita e Gramatizacao

Em estudo sobre a configuracdo dos saberes lifgisisao longo da
histéria humana, Sylvain Auroux considera a escot@o a primeira revolugédo
tecno-linglistica e, portanto, limiar das reflex@egrca da linguagem. Sobre
seu aparecimento, Auroux considera um longo procésstorico, em que



guestdes, como a alteridade, suscitam na criactrdieas de escrita. O estudo
de Auroux considera ainda como segunda revolucdmnolégica a
gramatizacao, definida como o “processo que coadigscrever uma lingua na
base de duas tecnologias, ainda hoje os pilaress#® saber metalinglistico, a
gramatica e o dicionério” (1992). Em rigor, a grémegdo, tal qual ocorreu no
Renascimento, terd como molas propulsoras a ndaéssde aprendizagem de
uma lingua estrangeira num contexto onde ja existe tradicdo lingistica,
como resposta a interesses praticos, e a regufeiiica de uma lingua dada
no que tange a literatura e expanséo. Estas adaded revelam que o carater
desinteressado do conhecimento lingliistico se mdsisdrio. Outra questao
importante concerne a instrumentacdo da linguage nesso, encontramos a
gramatica e o dicionario como meios para descricaéatensdo da lingua/fala
natural. Vale também ressaltar que o0 aparecimeessed instrumentos ndo
deixa intactas as linguas instrumentalizadas,giiioidio das linguas indigenas
no Brasil constitui exemplo claro de que o conhecito linglistico, ao
contrario do que se supde, afeta 0 objeto. Aindbaesa origem do processo de
gramatizacdo, o autor de “Revolucdo Tecnolégic&damatizacdo” coloca o
conceito de espontaneidade e de transferéncianf@elimgua para outras) o
gual se subdivide em endo ou exogramatizacdo. ¥iaedra, observa-se tal
processo na producéo lexicografica brasileira, ceamemos a seguir.

A Dicionariza¢&o no Brasil

Sendo o dicionario, enquanto saber historico, etoljeste trabalho, vale a
pena refletir sobre a origem e a evolucdo do sbx@ografico no Brasil em
suas condi¢Bes de producdo, como nos aponta NROB2)( Neste contexto,
relacionamos “as formas dicionaristicas as condaites histéricas”. Sobre a
histéria do saber lexicografico no Brasil, consitheos em sua interpretacao
dois periodos de dicionarizacdo, que correspondgmmoeessos distintos de
gramatizacdo. No primeiro, predomina a exo-graraefi@a’, colocada por
Auroux como o mecanismo de transferéncia ndo afetpalos falantes nativos
da lingua, “com a producado de listas de palavrdgienarios bilingties. No
segundo, predomina a endo-gramatizacdo”, definidianoc a transferéncia
efetuada pelos falantes nativos da lingua, “comraygdo de dicionéarios
monolinglies”. Sobre o0 processo de exo-gramatizatZmorrente do século
XVI ao XVIII, destacam-se, no Brasil, os relatos d@jantes, de cunho
enciclopédico ( “comentarios sobre as coisas eatutdntes do pais”) e os
Dicionarios bilingties Portugués-Tupi construidolbbpgesuitas com base na
Gramatica Latina e com claros objetivos catequgteae colonizagcdo. Como
nos aponta Nunes “este efeito referencial da codg@io estabelece para a
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lexicografia brasileira um estatuto particularatig ndo a explicagédo de textos
antigos, ao ensino do latim ou a literatura, masrapreenséo do real.”. Num
segundo periodo, marcado pela endo-gramatizac8ervabse, essencialmente
no século XIX e finais do século XVIII, a produgd® dicionarios monolingles
brasileiros, entram em discussdo questdes relativadiferenca entre o
Portugués de Portugal e o Portugués do Brasil, inalmdo no conceito de
brasileirismo num contexto de construcdo de umatidiede nacional. E desta
época, o primeiro monolingiie do portugués, esgito Antonio de Moraes
Silva. Vérias teorias marcam a producédo dicioriegistiesta época, como a
Gramatica Geral, a Linglistica Historica, etc. Nwmeqse refere a
institucionalizacdo desta producdo de dicionariestatam-se as primeiras
universidades, a Biblioteca Nacional, o Institutastético e Geografico
Brasileiro, a ABL, etc. Ja no século XX, “com aansformacfes da Republica
no século XX, os dicionarios brasileiros de linquartuguesa, em que sdo
introduzidos mais amplamente elementos sociocusdturgativos ao Brasil”
(Nunes). Sdo deste periodo o famoso dicionario deél® Buarque de
Holanda, Antonio Houaiss, Michaelis e outros. Aldlisso, a tecnologia,
também como condicdo de producdo, passara a nterdetécnica textual e na
producéo de corpora eletrénicos, o que facilitssatias e amplia os horizontes
da lexicografia brasileira.

Lexicografia Discursiva

A ‘“reflexdo que toma o dicionario como discurso”rléddi, 2002),
trabalhada por Orlandi, é de extrema importancra paanalise dos verbetes.
“Concentrando nossa atencéo nas relacdes inteatexdlinterdiscursivas” que
envolvem o discurso lexicografico” (2002), percebsno funcionamento do
dicionério, a relagéo do sujeito com a lingua demlogia que institui. Assim,
numa andlise indiciaria dos verbetes, observasgeito, as relativas, a forma
da definicdo tal qual se apresenta, adjetivac@tegrafia, sinbnimos, remissdes
e citagdo. Cada minimo detalhe do discurso enuoicipdde ser significante
para uma andlise. Esta postura discursiva de &flagerca dos verbetes revela
o dicionario, objeto simbdlico e histérico, comaighr de construcdo da
memoria social, em que se marca a relagcdo da aiéoon o Estado” (Orlandi,
2002).
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DICIONARIOS ANALISADOS
Rafael Bluteau (1712)

Este dicionario, resultado de trinta anos de pssgdi concluido em 1712
e oferecido ao Rei de Portugal. Foi desenvolvidoitgmto, na época do
Absolutismo. No prefacio, Bluteau justifica paradiferentes tipos de leitores
as configuracfes de seu vocabulario, suas origeria@o, além de considera-
lo mais uma enciclopédia que um dicionario, ou,sejadicionario para muitos
outros usos, ndo somente de pesquisa de palavizseddocumental utilizada
foram textos literarios antigos e modernos, tenddo srespaldado por
especialistas de diversas areas, a fim de tornarveddicos os dados.

Antonio Moraes da Silva (1789)

E o primeiro monolingiie do Portugués, datado d®,1@8m contexto de
ascensdo do lluminismo. Tendo sido adaptado des&iyto “Dicionario da
Lingua Portuguesa” de

Moraes apresenta definicbes claras e concisas. &mn cerpo nés
percebemos o discurso juridico e a estrutura somases portugueses. E,
portanto, um diciondrio que ndo inaugura a tradigkacogréafica brasileira,
apesar de ser de autoria de um brasileiro. O aspeais meritorio do trabalho
de Moraes é a textualizacdo sistematica e mediariamgorosa do Iéxico
portugués.

Caldas Aulete (1881)

O “Dicionario Contemporéneo da Lingua Portugueda”Caldas Aulete e
Antonio Lopes dos Santos Valente, foi publicadgiongalmente em 1881. Trata-
se de um grande dicionario do século XIX, muitonigativo no contexto
nacional. Sobre ele, Telmo Verdelho diz: “Ndo s#atrde ‘um dicionario
exclusivamente classico’, limitado aos ‘vocabulbsrados pelos mestres da
lingua’, pelo contrario, acolhe ‘os neologismosciamdos pelo uso e pela
necessidade, e os termos técnicos, que com degemeoto da instrucdo
publica, tém passado para a literatura e paragadgem da conversacao’ e
também os arcaismos que com mais freqléncia satesmmonos classicos do
século XVI e XVII e aqueles que séo radicais deyak derivadas existentes
na lingua atual.”
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Laudelino Freire (1939)

Datado do ano de 1939, este dicionario foi baseaaldicionéario de
Céandido de Figueiredo. Em Freire, encontramos tergimples e compostos
que nenhum dicionario jamais atingiu: lusitanismadrolusitanismos e
asiolusitanismos. Esta obra é direcionada principate a brasileiros, por isso
Freire se utiliza da linguagem falada no pais. Coitaalo por Freire, a idéia do
dicionario era: “ser util a minha patria, dotanddeauma obra fundamental, que
€ a0 mesmo passo o primeiro livro que toda nacée tee".

Aurélio Buarque de Holanda Ferreira (1975)

Em seu “Novo Dicionario da Lingua Portuguesa’, Aior&8uarque de
Holanda Ferreira objetivou fazer um dicionario noédicom razoavel
contingente de vocabularios. Utilizou a lingua ¢aais, das revistas, do
teatro, do radio, da televisdo, de comentaristdiiiqus e econdmicos e de
reporteres. Apresenta também o critério fraseotogidizado no “Diccionario
da Real Academia Espanhola”, tendo, assim, infia@niatino-européias. Em
suas definicbes, 0 uso de sindnimos é abundarata-$e do dicionario mais
popular do Brasil, escrito a época da Ditadura tifilido pais, tendo, pois,
marcas desta época em seus enunciados definidores.

Antonio Houaiss (2001)

O dicionario de Antonio Houaiss foi concluido nooatke 2001, mas o
trabalho de pesquisa foi feito em 15 anos. Podesitg-lo na época
contemporanea, apesar de que a estrutura de cddevee fez a partir de sua
acepc¢do mais antiga. A preocupacao principal dordicista foi definir os
conceitos reais dos sentidos das palavras anaisadarez de lancar somente
sinonimizacdo. A base documental foi de obrasalites técnicas e didaticas,
além de periddicos de informacdo geral e de enire@to. A linguagem
utilizada é o Portugués contemporaneo do Bras! Battugal.

UNESP (2004)

O dicionéario da UNESP, organizado por FranciscdBpfoi concluido em
2004. E um trabalho feito pela Faculdade de CiédeiaAraraquara. No que
tange as condi¢bes de producdo, destaca-se o uscradogia para melhorar
0s instrumentos de pesquisa para a producao amdiws. O critério utilizado
para a escolha dos verbetes foi a delimitacédo ndgifm e a dependéncia ou
vinculagcdo semantica das palavras, além dos lisitas. As definicbes sao de
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tipo discursivo, mas também se procura estimulampliacdo do vocabulario
do leitor, colocando sindnimos para acompanhar efnigdes. A base
documental é constituida de literatura romanestaida dramatica, oratoria,
jornalistica, crénicas, pecas de teatro e cartbgeti@a-se que dicionario seja
um texto de apoio em sala de aula, portanto, serg#eentender.

A Relacéo entre Ciéncia e Dicionario

A relagéo entre ciéncia e dicionario, marcada ortgs convergentes, é
nitida essencialmente quando se efetua a analisewderespectivos verbetes
em dicionarios distintos. Assim, as definicdes etramlas possuem lugares-
comuns constitutivos de uma ideologia, “pois, amao o dicionario como
discurso, podemos ver como se projeta nele umageptacdo concreta da
lingua, em que encontramos indicios de como ost@slje— como seres
historico-sociais, afetados pelo simbdlico e pelditibjo sob o modo do
funcionamento da ideologia — produzem linguagemtlg@i, 2002). Em
relagdo as convergéncias encontradas na analise repsesentacoes
dicionaristicas dos conceitos de “Ciéncia” e Diéioni’ destacaremos duas, a
saber: o cientificismo e a neutralidade. Este prongonto, definido por Chaui
(2002) como “crenca infundada de que ciéncia podieve conhecer tudo, que,
de fato, conhece tudo e é a explicacdo causakitadd realidade tal como esta
em si mesma.”, € muito recorrente nas definicGedficadas e pode ser
correlacionado ao conceito de completude assinesgprpor Orlandi (2002):

Com efeito, consideramos que o dicionario assegmanosso imaginario ,a unidade
da lingua e sua representabilidade: supde-se qudiaiomario contenha (todas) as

palavras da lingua

Assim, observa-se o ideal de totalidade vinculadotot a ciéncia,
concebida como a entidade capaz de explicar e cenhedo, como ao
dicionario, como o instrumento que contém todapalavras de uma lingua,
sendo ambos sempre corretos e incontestaveis. &tbgtes “Dicionario” tal
ideal é expresso nas definicdes de forma a cratab efeito de completude,
dando ao leitor a impresséo fiel de que todas #viaa da lingua estdo
representadas no dicionario, como se pode obseogaenunciados definidores
abaixo:

“Livro em queas palavras de huma, ou mais lingoas estdo impréggdsteau)
“Livro em que se apontéo (si@3 palavras de uma Lingua com a explicagdo dos seus
significados. (Moraes)
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Nos dois primeiros casos, Raphael Bluteau e AntdeidMoraes Silva,
sendo este dltimo influenciado pelo primeiro, métn-se o artigo definido “as”
para designar o contelido do dicionario. Via deaegéio sdo “umas” palavras,
mas “as” palavras todas de uma ou mais linguasguede o dicionario. Mais
amenos, porém, sdo Antonio Houaiss (2001) e B@0a4(), ao colocarem em
voga o carater parcial da representacdo dicioita,stomo se vé em:

“compilagdo completa ou parcial das unidades Iéxicde uma lingua
(palavras,locugdes,afixos,etc.)” (Houaiss, 2001)

“obra que contém, parcial ou totalmente, os voa#bde uma lingua, dispostos por
ordem alfabética”’(Borba, 2004)

Vale destacar, em Borba, a pontuacdo que enceteanm “parcial ou
totalmente”, composta de virgulas constituintes ddmmadas incisas
(acréscimos contingentes e acessorios). Em rigorineisas, associadas as
elipses, contribuem para relagbes de dito e n@o-dibjetos de reflexdo de
Haroche (1984). Em “Ciéncia”, o ideal de totalidgolrticularizado aqui como
cientificismo, ocorre com grande propriedade nafinigées de ciéncia de
Laudelino Freire (1948) e Francisco Borba (2004):

“Soma ou conjunto de conhecimentos que se possabre sariados objetos (...)

Conjunto dos conhecimentos coordenados e relaivas objeto determinado ou as
fendbmenos de uma ordem ou classe (...) Total deecimentos praticos que servem
para um determinado fim (...) Conhecimentos humaoosiderados no seu todo.”

(Freire, 1939)

“conjunto organizado de conhecimentos adquiridos pedsquisa e explicado por
meio de métodos proprios (...) todo conhecimentuiido pela reflexdo e pela

vivéncia.” (Borba 2004)

Nestes enunciados definidores, itens lexicais auboes de totalidade
como “soma”, “conjunto”, “total de”, “todo” contrilem para a edificacdo do
ideal cientificista de que a ciéncia possui tod@omhecimento possivel e
existente, assim como o dicionario conteria, emesmo, todas as palavras da
lingua. Retomando nossa analise comparativa dent@e€ e “Dicionario”
chegamos ao segundo ponto comum entre os conaeitasdo da neutralidade.
Sobre este aspecto, Chaui (2002) escreve:

“Como a ciéncia se caracteriza pela separagdo e gigincdo entre o sujeito do

conhecimento e o objeto; (...); e enfim, como asltados obtidos por uma ciéncia
nao dependem da boa ou ma vontade do cientistadeesuas paixdes, estamos
convencidos de que a ciéncia é neutra ou impafiala razdo o que as coisas sdo
em si mesmas. Desinteressadamente. Essa neuteatidadifica é iluséria.”
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Acerca da iluséria neutralidade ideoldgica do diano, nos alerta Orlandi
(2002):

“o dicionério silencia sobre o fato de que ndo laaywa, ndo ha sentido, sem
interpretacdo, sem ideologia (...) justamente porqu efeito (ideoldgico) da
dicionarizacéo,tal como se procede, apaga a idedI(@rlandi, 2002)

Assim, no apagamento de uma ideologia ou no apewmomnal, a
neutralidade se institui, sendo esta observaveledsetes analisados com em:

“CIENCIA ci-én-ci-a Sf 2 aquisicdo de conhecimentelativo a um
determinado objeto por meio de observacéo sistematimétodos proprios” (Borba,
2004)

“DICIONARIO [do lat. medieval dictionariu] S.m 1.dBjunto de vocébulos
duma lingua ou de termos préprios de uma ciénciarte, dispostos, em geral
,alfabeticamente, e com o respectivo significadoacsua versdo em outra lingua.”
(Aurélio, 1975)

Observa-se no verbete de Borba (2004) a distingdie @ sujeito do
conhecimento e o objeto e a apresentacdo de proeetdis cientificos ou
“métodos proprios” ambos os aspectos, sdo, em,rig@ntenedores da
concepcédo de neutralidade epistemolégica. Ja edlid1975), além de ideais
de totalidade expressos em “conjunto de vocabulmsadlingua”, o aspecto
mais interessante para o0 que se quer demonst@masexpressdo “com o
respectivo significado”, a qual se encontra no wdeng Se o dicionario
apresenta os vocabulos “com o seu respectivo gigdd” entdo ndo ha outras
interpretacdes, e o dicionarista, por apresentnagpo “respectivo” sentido, é
neutro e nada mais se pode dizer.

Andlise Discursiva de Verbetes
Questdes de analise

A analise lexicografica pode ter como ponto deigannultiplas questdes
de analise, ou seja, 0 que, afinal, deseja-se @anger ou encontrar com este
procedimento analitico-discursivo? No que diz riégspeesse presente trabalho,
a premissa dos questionamentos comeca na naoftalasszolha dos verbetes-
objeto. Questiona-se, assim, qual a relacdo e@iéntia” e “Dicionario”? No
entanto, olhando separadamente para tais concgitosuramos, primeiro,
observar como a concepcao de “Ciéncia” muda deépuea para outra. E, no
caso do dicionario, focalizar como o dicionaristéirte a sua obra de “criacdo”.
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Por fim, quais as pressuposi¢cdes e consequéncid@issgue determinadas
concepgOes de “dicionério” podem promover?

“Ciéncia”

Analisando o verbete “ciéncia”, além das aparentesitralidade e
completude, encontramos, em todos os dicionarisgiyieados, referéncia a
erudicdo/instrucdo. Tal referéncia nos remete &tg§oeda “verdade absoluta”,
através da qual a ciéncia é vista como agmprecerto, feito por pessoas
semprebem instruidas. Moraes diz, dentro do proprio etrb“conhecimento
certo (...) o conhecimento daquilo que somos bestmuitos”, ou seja, € como
se a fidelidade fosse intrinseca da ciéncia.

“Dicionario”

O verbete “dicionario” aparece nos dicionarios exatos de modo
semelhante, porém com singularidades proprias a diatbnarista. Seguindo o
método epistemolégico de Guinzburg, o paradigmizignib, estaremos atentos
a detalhes tais como itens lexicais, construcOeersis, pontuacdo, etc.
reveladores de determinadas concepcbes que permaiadefinicdo de
“dicionario”. Assim, uma questédo a ser destacadgeta variacao livro/obra.
Variagcdo esta que seguiu uma légica, de acordoacnonologia das edi¢cbes
pesquisadas. Em Bluteau (1712) e Moraes (1789)eepaapenas 0 termo
“livro”, ou seja, o dicionario deveria ser impresap manuscrito em papel, ndo
se admitindo outra forma para ele, o dicionariovisto Unica e exclusivamente
como o resultado material do trabalho. Ja em Au@®75) e Houaiss (2001),
aparece também o termo “obra”, deixando o dicionéle ser apenas algo
escrito em papel para transcender a idéia de "|liwague é evidenciado em
Houaiss quando, dentro do verbete “dicionario”, afema: “... livro ou
gualquer outro suporte de mensagem auditiva, vistal'. Além disso, “obra”
nos faz pensar em todo o trabalho de autoria dordido e ndo apenas no seu
resultado final. Mais recentemente, no Dicionarimekp do Portugués
Contemporaneo (2004), encontramos apenas “obra”,que denota,
possivelmente, o carater ndo material do dicionario

“Pai-dos-Burros”; Uma questéo Social

Bu.rro sm.1. V. jumento (1)2. Individuo curto de inteligéncia; imbecil; asmoad;.
3. Pouco inteligente; bronco, estUpidoDar com os burros n' 4gua Perder um
negdbcio, ou sair-se mal em algo.

(Aurélio, 1975)
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Das obras consultadas, aparece em Aurélio Buatgudolanda Ferreira,
pela primeira vez, a expresséo "pai-dos-burros'ccsimbnima de "dicionario"”,
0 que sera posteriormente retomado e complemeetaddouaiss (2001). Tal
expressao nos leva a alguns questionamentos: gaerasses burros? O que
torna o dicionario capaz de ser pai deles? Quaipossiveis preconceitos
gerados pelo uso desse termo? O que ele significaleologia do préprio
dicionario?

Pelo fato de o "Aurélio" ser o dicionario maisiatido no Brasil, "pai-dos-
burros" é um termo bastante conhecido e usado.eDesgrimeiros contatos
com o dicionario, as criancas vao tomando conhettnde tal expressédo, o
que gera certo ressentimento em utiliza-lo, leveamlomuitas vezes a
permanecer com a ddvida no lugar de consulta-lep igera também
preconceitos em relacdo a quem o usa: quem comsdltaonario deixa de ser
uma pessoa interessada em saber mais para sar",'lpouco inteligente. Ja ao
analisarmos os motivos que levam o dicionario a#&pacidade para ser "pai”
desses ‘"burros", deparamo-nos, mais uma vez, comdualidade:
neutralidade/cientificismo, ou seja, como elen@arcial podemos confiar nas
informag®es que ele contém e, como etempleto encontraremos nele tudo o
que procuramos, sendo ele sempre (til.

Ainda dentro dessa dualidade, encontramos em Hpuwdésm da expresséo
citada, outras como: “desmancha-dividas” e “tirmés”, evidenciando a idéia
de que a producao dicionaristica compreende a dderchbsoluta”, sendo
sempre capaz de resolver todos os problemas quedodduos curtos de
inteligéncia ndo seriam capazes de solucionar lsogin

Concluséao

A analise discursiva de verbetes dicionaristicass$az surpreendente ao
revelar conceitos e ideologias presentes no didimn&ssim, atentando a
detalhes que a primeira vista parecem neutros énpedantes, pode-se
encontrar questdes de cientificismo e completuds,gnceitos de cunho social
envolvendo sujeitos varios, bem como a identidaala@lidionarista, enquanto
cidaddo num dado momento historico. A analise diewtrios faz refletir sobre
a intrinseca relacdo entre ciéncia e instrumenthiggodistica e, mais que isso,
permite que se compreenda a gradual instituciagiiz de um idioma, em
relacdo com seus falantes.
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